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			Coopération militaire et défense nationale au sein de l’Union Européenne

			Daniel Keohane*

			Depuis le vote du Brexit en juin 2016, une pléthore de nouvelles initiatives visant à renforcer la coopération militaire au sein de l’Union Européenne (UE) a vu le jour. Un certain opportunisme politique est en jeu. D’une part, les 27 gouvernements qui restent membres de l’Union sont prêts à faire une démonstration d’unité. D’autre part, ils veulent prouver que l’UE reste pertinente pour leurs citoyens, notamment en matière de sécurité.

			La prise de conscience parmi les gouvernements de l’Union qu’ils doivent parfois se débrouiller seuls grandit elle aussi. Ils attendent de l’OTAN—c’est-à-dire des États-Unis —qu’elle continue de décourager l’agresseur russe en Europe de l’Est. Simultanément, la crise des migrants qui fait rage au sud de l’Europe a contraint l’UE à envoyer des navires militaires dans les eaux de la Méditerranée pour lutter contre le trafic de clandestins. L’UE a également participé à l’endiguement des actes de piraterie au large des côtes somaliennes tout en aidant les pays du Sahel comme le Mali à combattre le terrorisme.

			La coopération militaire au sein de l’Union Européenne Un autre cadre pour les gouvernements nationaux

			Comme l’OTAN, l’UE encourage une coopération militaire accrue en Europe, pour éviter une excessive fragmentation des efforts de collaboration européens mais aussi pour les rationaliser tout en coordonnant et soutenant les politiques nationales disparates. Toutefois, la coopération militaire européenne s’exerce principalement − et de différentes manières − par la fusion des politiques nationales de défense, plutôt que sous l’action des institutions européennes (ou transatlantiques). En découle un potentiel de plus grande convergence, mais aussi de divergence, des politiques nationales qui est déterminant pour le succès ou l’échec de la coopération militaire européenne.

			Les gouvernements européens sélectionnent de plus en plus les formes de coopération militaire auxquelles ils souhaitent participer, en fonction du projet capacitaire ou des opérations en question. Parfois, ils agissent par l’intermédiaire de l’UE et/ou de l’OTAN, mais en même temps ils recourent presque tous à d’autres formats, qu’il s’agisse de coalitions régionales, de coalitions bilatérales ou de coalitions ad hoc rassemblant ceux qui le désirent. Pour les gouvernements européens, la combinaison de crises sécuritaires complexes et de ressources limitées a été synonyme de priorités renforcées sur les principaux intérêts nationaux. Ils ont obligé les États à affiner le ciblage et à améliorer la souplesse quant à leur manière de coopérer.

			Comme on a pu le constater lors du débat sur le référendum qui a conduit au Brexit en 2016, il règne une profonde confusion sur ce qu’est la politique de défense de l’UE et ce qu’elle n’est pas. Il est facile de mal interpréter les expressions fourre-tout comme « armée européenne », qui ne reflètent pas la réalité. Ceci est notamment dû au fait que la politique de défense de l’UE n’en est pas une concrètement parlant, et qu’elle est encore moins un plan de création d’une armée sous le contrôle centralisé des institutions bruxelloises. L’UE n’est pas non plus une alliance militaire comme l’OTAN, laquelle défend ses propres territoires des attaques de l’extérieur. Pour autant, dans les politiques européennes en matière de sécurité, la composante militaire est communément appelée « politique de défense de l’UE ».

			Les efforts militaires de l’UE visent essentiellement à assurer la sécurité internationale au-delà de ses frontières. Ils sont menés dans le cadre de la politique de sécurité et de défense commune (PSDC), qui est intégrée aux structures de politique étrangère de l’UE—parallèlement aux initiatives visant à aider les gouvernements de l’Union à dépenser plus rationnellement leurs fonds de défense. Il est ainsi plus exact de parler de la « politique militaire » ou de la « coopération militaire » au sein de l’UE plutôt que de la « politique de défense » de l’UE.

			L’OTAN est le fondement de la défense collective de la plupart des gouvernements de l’Union, et la menace militaire russe en Europe de l’Est ne fait que la conforter. Cependant, l’Alliance atlantique ne peut pas être partout, et les Européens doivent de plus en plus faire face à des problèmes de sécurité par eux-mêmes, sans l’aide des États-Unis. Agir par l’intermédiaire de l’UE peut donc s’avérer une option stratégique utile pour les États membres.

			Par ailleurs, rappelons que les gouvernements nationaux sont en charge des politiques militaires de l’UE et que ces politiques se font sur la base du volontariat. Les forces armées nationales conservent leur caractère national et les gouvernements de l’Union déterminent leurs propres budgets de défense, qu’ils souhaitent coopérer avec d’autres ou non—de quelque manière que ce soit—et qu’ils souhaitent participer aux opérations de l’UE ou non. La Commission européenne tente de jouer un plus grand rôle de soutien pour ces politiques de nature intergouvernementale au sein de l’UE. Elle a développé un Fonds européen de la défense qui propose des incitations financières pour les projets de coopération et a accepté que certains de ses vastes projets de recherche scientifique civile aient des applications militaires. Ceci dans le but de pallier la faiblesse des dépenses de recherche et de technologie consenties à la défense nationale.

			Ce sont les initiatives intergouvernementales qui sont les plus importantes sur le plan politique, par exemple le recours à un mécanisme prévu dans les traités communautaires permettant à un petit groupe de pays de renforcer leur coopération en matière militaire. Ce mécanisme, connu sous le nom de coopération structurée permanente (CSP), a été formellement lancé à la mi-décembre 2017. Sur le papier, la clause de la CSP est tout à fait judicieuse. Les États membres qui répondent à une série de critères d’admissibilité reposant sur les capacités peuvent décider de renforcer leur coopération après avoir obtenu un vote majoritaire. Les capacités et les ambitions militaires divergeant considérablement d’un État membre à l’autre, l’UE pourrait s’appuyer sur un petit groupe de pays, les plus volontaires et les mieux préparés, pour conduire les plus exigeantes de ses missions militaires.

			Le cœur du débat relatif à la CSP gravite autour de l’éternelle dichotomie « qualité contre quantité », la France étant attachée à la première et l’Allemagne à la seconde. Se concentrer sur la qualité militaire serait synonyme d’exclusion de certains États membres. Sur le plan politique, une telle décision serait contreproductive sachant que les 27 gouvernements de l’Union tentent de préserver leur unité et leur solidarité au lendemain de la décision britannique de quitter l’UE. En effet, 25 des 27 membres restants adhèrent à la CSP (Malte n’a pas encore signé et le Danemark ne participe pas à la coopération militaire de l’UE). En revanche, privilégier la quantité et impliquer la quasi-totalité des gouvernements de l’Union dans la CSP prouve certes que les critères sont aisés à satisfaire, mais il n’en résulte aucune valeur ajoutée militaire par rapport à ce que les États membres fournissent déjà. De plus, l’idée que les Européens ont grandement besoin de redoubler d’efforts sur le plan militaire est devenu un lieu commun. Conçu à l’origine au début des années 2000, le mécanisme de la CSP visait à créer une avant-garde militaire pour l’UE (conduite par la France et le Royaume-Uni). Étant donné qu’elle est désormais ouverte à tous les gouvernements de l’Union, le groupement CSP n’est plus une avant-garde à proprement parler.

			France et Allemagne : alliance ou armée ?

			Dans un important discours sur l’avenir de l’Europe prononcé au mois de septembre 2017, le président français Emmanuel Macron a présenté une série de propositions de coopération militaire qui pourraient être mises en œuvre entre les pays de l’UE 1. Son principal objectif militaire consiste à permettre aux Européens d’agir de manière autonome en cas de besoin, grâce à une capacité européenne à intervenir à l’étranger complétant le rôle de défense territoriale de l’OTAN, notamment au sud de l’Europe (connue sous le nom d’« Initiative européenne d’intervention », IEI). Les trois propositions du président Macron se résument dans la formule : « une force commune d’intervention, un budget de défense commun et une doctrine commune pour agir2 ». Ses propositions de force militaire et de budget de défense communs vont sûrement faire davantage la une des médias que son idée de doctrine militaire communautaire. En effet, elles ressemblent comme deux gouttes d’eau à l’idée d’une armée européenne chérie de certains politiciens fédéralistes (et détestée de certains eurosceptiques).

			De fait, ses propositions sont davantage apparentées par leur esprit à la fondation d’une alliance militaire de facto selon un processus ascendant, qui intègrerait différentes formes de coopération militaire intergouvernementale, qu’à l’établissement d’une armée fédérale de l’UE selon une approche descendante, sous les ordres des institutions de Bruxelles. Le président Macron souhaite compléter l’atlantisme inné de la plupart des gouvernements de l’Union en matière militaire en renforçant leur inclination européenne.

			Le nouveau livre blanc français sur la défense publié depuis le discours d’Emmanuel Macron à la Sorbonne suggère que tous les aspects de cette initiative d’intervention ne seront pas nécessairement appliqués par l’UE 3. Par exemple, l’Eurocorps, une force multinationale basée à Strasbourg, est disponible pour l’UE et/ou l’OTAN, mais n’est pas une force communautaire. Alors qu’en Allemagne, l’attention est principalement centrée sur le développement de processus européens de coopération militaire, la France est davantage intéressée par des politiques efficaces dans des cadres particuliers—que ce soit par l’intermédiaire de l’UE, de l’OTAN ou d’ententes ad hoc. Le développement d’une doctrine militaire efficace pour tous les pays de l’Union pourrait s’avérer bien plus difficile que l’établissement d’une force ou d’un budget communs. En premier lieu, une doctrine militaire efficace doit aider les forces armées à élaborer des plans conjointement, à s’entraîner et à opérer efficacement ensemble, sur la base d’une évaluation des menaces et des capacités. Dans l’idéal, les doctrines militaires guident les forces armées à s’adapter aux crises futures—ce n’est pas une mince affaire.

			En second lieu, développer une doctrine nationale implique toute une série d’acteurs, depuis les ministères jusqu’aux forces armées. Combiner les différentes perspectives des gouvernements de l’UE ajoute encore à la complexité. Compte tenu des divergences extrêmes en termes de culture stratégique, ils risquent de mettre en pratique une doctrine dysfonctionnelle. Il suffit d’observer le décalage flagrant entre les attitudes française et allemande à l’égard des interventions militaires à l’étranger pour en être convaincu. Aussi, contrairement à de nombreux décideurs politiques allemands, aucun président français n’appellerait à une « armée européenne » (trop fédéraliste). La France préfère une « Europe de la défense » forte, à savoir une véritable alliance militaire intergouvernementale au sein de l’UE—conduite par la France.

			Dans son livre blanc de 2016 sur la sécurité, l’Allemagne insiste fortement sur le rôle stratégique et central joué pour elle par l’OTAN, affirmant que « l’Europe ne peut se défendre efficacement contre les menaces du XXIe siècle et assurer une forme crédible de dissuasion qu’en coopération avec les États-Unis. L’OTAN reste le point d’ancrage et le principal cadre d’action de la politique de défense et de sécurité allemande4 ». Selon le livre blanc sur la défense allemande, les membres de l’UE devraient également projeter de créer à long terme une « Union européenne de sécurité et de défense5 ». Le document n’indique toutefois pas clairement quelles seraient les conséquences pratiques d’une telle union. Par exemple, impliquerait-elle une plus grande intégration militaire sous le contrôle des gouvernements nationaux ou, à terme, par les institutions de l’UE basées à Bruxelles ?

			Pour résumer, les cultures stratégiques de Berlin et de Paris présentent des différences majeures. La France, puissance nucléaire et membre permanent du Conseil de sécurité de l’ONU, nourrit un sentiment de responsabilité particulier envers la sécurité mondiale et est prête à lancer des interventions militaires internationales en cas de besoin. L’Allemagne, en revanche, n’agira qu’en coalition avec d’autres états et a beaucoup plus de réticence à déployer des forces militaires importantes à l’étranger. Même si l’Allemagne accentue ses efforts sur le plan militaire en augmentant ses dépenses et en renforçant ses coopérations, sa politique de défense reste soumise à d’importantes contraintes politiques intérieures6.

			Qui plus est, Berlin et Paris ne sont pas nécessairement d’accord sur la définition précise des notions figurant dans les documents de l’UE qu’ils ont signés, par exemple celle de l’« autonomie stratégique », voire sur l’objectif final de la politique de défense de l’UE. Les appels de l’Allemagne à une « Union européenne de sécurité et de défense » ou « armée européenne » à long terme donnent l’impression que certains à Berlin considèrent essentiellement la défense de l’UE comme un projet d’intégration politique. Les Français sont plus intéressés par un renforcement de la politique de défense intergouvernementale de l’UE aujourd’hui que par un projet d’intégration symbolique demain. Pour Paris, en effet, il est important d’avoir la possibilité d’agir militairement par le biais de l’UE dans les cas où les États-Unis ne souhaiteraient pas intervenir sur des crises touchant l’Europe et sa périphérie. Du fait de leurs cultures stratégiques différentes, il pourra donc s’avérer difficile pour la France et l’Allemagne de mettre en place une politique de défense européenne plus active au-delà de leurs propositions conjointes.

			Italie et Pologne : comparaison de deux États en première ligne

			Il est intéressant de comparer les politiques nationales de défense polonaise et italienne, car l’Italie et la Pologne sont deux pays en première ligne pour la sécurité de l’UE et de l’OTAN. De plus, ils incarnent les deux grandes priorités opérationnelles de la coopération militaire européenne : défendre le territoire de l’OTAN en Europe de l’Est et intervenir pour stabiliser les pays en proie à des conflits au sud de l’UE.

			L’Italie a reçu cette année 75 pour cent des migrants et réfugiés qui ont franchi la Méditerranée pour gagner l’UE, soit plus de 110 000 personnes selon l’Organisation internationale pour les migrations7. Comme l’a fait remarquer Elisabeth Braw de l’Atlantic Council, ce phénomène a mis à rude épreuve la garde côtière et la marine italienne, qui ont sauvé environ 25 000 migrants entre janvier et juin de cette année8.

			Depuis l’annexion de la Crimée par Moscou en 2014 et les combats qui ont suivi à l’est de l’Ukraine, la Pologne est très préoccupée par la menace militaire émanant de Russie. Il y a un an, la Russie a déployé des missiles balistiques Iskander-M (missiles à capacité nucléaire d’une portée pouvant atteindre 500 kilomètres) à Kaliningrad, son enclave sur la Baltique située entre la Pologne et la Lituanie9. En septembre 2017, certaines manœuvres de l’exercice militaire « Zapad », organisé conjointement par les forces russes et biélorusses, se sont déroulées à Kaliningrad et au Bélarus, pays voisin de la Pologne. Du fait de leurs ressources relativement limitées, l’Italie et la Pologne n’ont d’autre choix que de hiérarchiser les priorités et mettre l’accent soit sur la défense, soit sur l’intervention. À titre de comparaison, l’OTAN estime que les budgets de la défense du Royaume-Uni, de la France et de l’Allemagne s’élèveront cette année respectivement à 55, 44 et 43 milliards de dollars. L’Italie et la Pologne, de leurs côtés, consacreront respectivement 22,5 et 10 milliards de dollars à ce poste10.

			Le livre blanc italien sur la défense de 2015 établit très clairement les priorités stratégiques et opérationnelles de Rome11. La région « euroméditerranéenne » est notamment désignée comme la première priorité géostratégique de l’Italie. Considérée ici au sens large, cette région couvre l’UE, les Balkans, le Maghreb, le Moyen-Orient et la mer Noire. Cependant, il est clair que l’Italie, qui avait précédemment contribué à l’apport de troupes pour la mission de l’OTAN en Afghanistan, se préoccupe désormais avant tout de son voisinage immédiat. Ce n’est pas surprenant, compte tenu des turbulences qui ont ébranlé certaines de ces régions ces dernières années, en particulier l’Afrique du Nord et le Moyen-Orient. Les troubles en Libye, par exemple, ont largement nourri l’important flux de migrants traversant clandestinement la Méditerranée pour rejoindre l’Italie. Notons au passage que l’Italie n’a pas seulement l’intention de participer aux coalitions internationales (que ce soit de l’OTAN, de l’ONU ou de l’UE) dans cet espace euro-méditerranéen mais qu’elle est également prête à conduire des missions de gestion de crise de forte intensité dans toute la région. En résumé, même si les priorités géostratégiques de la politique de défense italienne sont plus restreintes que celles d’autres grandes puissances européennes, ses ambitions opérationnelles extérieures restent relativement élevées. Bien que les dépenses de défense de l’Italie ne représentent que 1,1 pour cent de son PIB, soit un peu plus de la moitié de l’objectif global fixé à grand bruit par l’OTAN, elle est l’un des plus importants contributeurs européens aux opérations internationales. Selon l’Istituto Affari Internazionali de Rome, l’Italie a envoyé en 2016 plus de 6 000 militaires dans des missions internationales12. C’est presque deux fois plus que l’Allemagne, qui a déployé environ 3 300 soldats en 2016 selon le médiateur allemand des affaires militaires13. La majeure partie de ces troupes italiennes a opéré en Afrique et au Moyen-Orient, ce qui reflète les priorités définies dans le livre blanc sur la défense de 2015.

			L’approche opérationnelle et géostratégique de la Pologne se démarque assez nettement de celle de l’Italie. D’une part, la Pologne est essentiellement tournée vers l’Europe de l’Est et est particulièrement attentive à la menace militaire russe. D’autre part, plutôt que de contribuer à des missions extérieures, sa priorité opérationnelle consiste à améliorer ses efforts défensifs nationaux ainsi que ceux de l’OTAN. Par exemple, elle n’a pas pris part à la campagne de bombardements aériens de l’OTAN en Libye en 2011. L’annexion de la Crimée par la Russie en 2014, consécutive à la deuxième guerre d’Ossétie du Sud en 2008, a considérablement renforcé le sentiment des dirigeants polonais qu’ils devaient investir davantage dans leur défense nationale, y compris par le biais de l’OTAN. En vertu du Concept de défense 2017 de la Pologne, examen stratégique publié en mai dernier, « la priorité numéro un du pays était la nécessité de le préparer correctement à défendre son territoire national14 ». La première menace recensée dans ce document de réflexion est la « politique agressive de la Fédération de Russie », suivie d’un « voisinage instable sur le flanc oriental de l’OTAN ».

			En pourcentage du PIB, la Pologne consacre près de deux fois plus que l’Italie à la défense. De surcroît, le président polonais Andrzej Duda a signé en octobre 2017 une loi engageant la Pologne à affecter à la défense le taux impressionnant de 2,5 pour cent de son PIB d’ici 203015. Cette loi prévoit également d’augmenter les effectifs des forces armées polonaises pour passer de 100 000 personnels aujourd’hui à 200 000. Sur ce volume, environ 50 000 volontaires composeront une nouvelle « Force de défense territoriale ». À propos de la nouvelle loi de défense, le ministre polonais de la Défense Antoni Macierewicz a déclaré avec une certaine ambition : « D’ici dix ans, l’armée polonaise aura la capacité d’arrêter tous les ennemis. » La Pologne et l’Italie affichent, l’une comme l’autre, de solides intentions militaires, qu’il s’agisse de défendre le territoire national ou de participer à des interventions internationales. Mais toutes deux attendent l’aide de leurs alliés, que ce soit pour contrer les missiles russes ou pour gérer les flux de migrants qui traversent la Méditerranée.

			L’Italie est traditionnellement très engagée dans la solidarité au sein de l’OTAN et dans l’intégration européenne. Toutefois, il est de plus en plus important pour Rome de passer par l’UE pour mener des opérations extérieures. Par exemple, en plus des efforts actuels de l’UE tels que les opérations navales, le Premier ministre italien Paolo Gentiloni a demandé aux autres gouvernements de l’UE, lors d’un sommet à Bruxelles en octobre 2017, davantage d’aide pour endiguer les flux migratoires. L’envoi d’une mission pour surveiller la frontière entre le Niger et la Libye a notamment été évoqué. D’autre part, l’Italie est disposée à faire des propositions sur la coopération militaire au sein de l’UE. À l’été 2016, Rome a par exemple proposé aux Européens de créer une force militaire multinationale qui serait disponible pour l’UE, l’OTAN et l’ONU. L’Italie est fermement attachée à l’OTAN, mais ne voit pas de contradiction réelle ou potentielle avec un soutien sans réserve à l’approfondissement de la coopération militaire au sein de l’UE.

			L’appui au pacte de défense mutuelle de l’OTAN exprimé par le président américain Trump à Varsovie en juillet 2017 a grandement rassuré le gouvernement polonais, qui réclame depuis longtemps le renforcement des défenses de l’OTAN. Toutefois, l’enthousiasme que la Pologne a manifesté ces dernières années pour la coopération militaire dans le cadre de l’OTAN ne s’est pas toujours traduit par un soutien affirmé en faveur d’efforts complémentaires via l’UE. Après quelques hésitations à Varsovie, la Pologne a indiqué en novembre 2017 qu’elle participerait à l’initiative de coopération structurée permanente (CSP) de l’UE16. Le Concept de défense 2017 de la Pologne l’énonce clairement : « Toutes les actions de l’UE dans le domaine de la sécurité doivent compléter et enrichir les opérations de l’OTAN sans leur faire concurrence ». En amont de cette observation, le document affirme l’importance centrale pour la Pologne de l’OTAN, « qui joue un rôle essentiel dans la politique de défense collective ».

			Conclusion

			Les nouvelles initiatives dans le domaine de la coopération militaire au sein de l’Union Européenne pourraient donner un élan politique suffisamment puissant pour que la défense de l’UE reste une question prioritaire au plan des États. Qui plus est, les 27 gouvernements restants après le Brexit ne peuvent plus reprocher au Royaume-Uni d’être à l’origine de l’inertie. À Londres et à Washington, le fait que certaines initiatives de l’UE pourraient saper l’OTAN a soulevé des inquiétudes. Or si l’UE aide à mieux rationaliser les dépenses inscrites aux budgets de défense de ses États membres et à renforcer leur coopération militaire, l’OTAN en profitera elle aussi. En effet, 21 pays seront encore à la fois membres de l’Union et des Nations Unies. Reste que les gouvernements de l’Union devront encourager les convergences et réduire les divergences de leurs politiques nationales de défense aujourd’hui disparates.

			Pour assurer que les plans de l’UE apportent réellement une valeur ajoutée, les ministères nationaux de la Défense devront être davantage impliqués. Une bizarrerie structurelle existe au cœur du système décisionnel actuel de l’UE. Ce sont en effet les ministères des Affaires étrangères nationaux qui conduisent les efforts de coopération militaire de l’UE et non les ministères de la Défense. En conséquence, ces derniers ne sont guère incités à adopter les plans de l’UE, qui incluent des idées judicieuses mais complexes telles que la coordination des cycles de planification nationaux de la défense. Un conseil de défense européen à proprement parler, au statut équivalent à celui du Conseil des ministres des Affaires étrangères, encouragerait les échanges entre les ministres nationaux de la Défense et d’une manière générale, contribuerait à les sensibiliser aux rouages décisionnels de l’UE. Par ailleurs, il est compréhensible que certains politiciens européens aient utilisé le soutien rhétorique—jusqu’ici dilatoire—du Président américain Trump en faveur de l’OTAN pour faire avancer la coopération militaire européenne, qui serait opportune si elle avait pour conséquence davantage de responsabilité pour leur sécurité de la part des Européens. Cependant, prendre plus de responsabilités n’est pas synonyme d’« autonomie stratégique » et peu de gouvernements européens semblent prêts à réduire leur dépendance militaire vis-à-vis des États-Unis.

			Il serait donc judicieux de la part des représentants de l’UE de mieux définir l’« autonomie stratégique »—notion identifiée dans la Stratégie globale de l’Union Européenne 2016—car elle n’est pas une menace pour l’OTAN17. En principe, les opérations militaires de l’UE sont déployées pour faire appliquer le droit international au-delà des frontières de l’UE, et dans la pratique, en cas de refus ou d’incapacité à agir des États-Unis. Les institutions de l’UE tentent de créer un système pour aider leurs États membres à coopérer plus étroitement dans le domaine militaire—essentiellement, en dépensant plus efficacement les maigres budgets de la défense et, si nécessaire, en opérant de manière coordonnée à l’extérieur—mais c’est tout.
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			La consolidation de la paix et l’édification de l’état sous l’angle de l’évolution historique de la société internationale

			Hideaki Shinoda, PhD*

			Le présent article étudie le lien entre la consolidation de la paix et l’édification de l’état à la suite d’un conflit, dans le contexte du processus d’expansion et de transformation de la « société internationale mondiale1 ». Il compare le processus de formation des états souverains dans l’Europe moderne et les mesures visant à consolider l’état dans les sociétés post-conflit à l’époque contemporaine.

			Le présent article se propose d’étudier les dilemmes fondamentaux liés à la consolidation de la paix par l’édification de l’état, du point de vue de la société internationale mondiale. Un sujet qui mérite notre attention, car ces dilemmes présentent de nombreux enjeux d’ordre théorique et politique. Il expose ensuite trois dilemmes spécifiques2. Le premier se situe au niveau l’ordre international général relativement à la société internationale mondiale et aux disparités régionales de la consolidation de la paix par l’édification de l’état. Le second oppose la concentration des pouvoirs  à la restriction de ces pouvoirs concentrés, dans le cadre des politiques d’édification de l’état. Le troisième porte sur la consolidation de la paix libérale et l’appropriation locale.

			Cet article soutient qu’il est essentiel de replacer l’édification de l’état post-conflit dans le contexte du processus d’édification de l’état à long terme qui présente de nombreux éléments fragiles, dont les conflits armés. Au cours de la démonstration, nous examinerons ce long processus dans les états en proie à des conflits en Afrique, au Moyen-Orient et en Asie. Les pays en développement, décolonisés au cours de la phase d’instauration de la « société internationale mondiale », constituent la zone de conflit actuelle, qui s’étend de l’Afrique à l’Asie du Sud-est. La fragilité de ces états s’explique par l’universalisation rapide de la société internationale des états-nations souverains au XXe siècle, suite à l’expansion géographique de la société internationale européenne au XIXe siècle. D’un point de vue historique, les conflits armés ne correspondent pas tant à l’irruption occasionnelle de « failles » dans une société internationale autrefois parfaite, qu’à l’apparition constante de tâches structurelles cachées dans notre « société internationale mondiale ».

			On observe des similitudes et des différences entre la formation des états à l’époque moderne et l’édification de l’état dans le monde actuel. Les états-nations, y compris les états européens modernes et les derniers venus, comme les États-Unis et le Japon, ont surmonté la structure sociale de conflits armés internes en rejoignant la société internationale, où ils se sont exposés à la concurrence d’autres états. Jusqu’au XIXe siècle, la concurrence entre les états-nations n’était pas uniquement une triste réalité. Elle a contribué à l’édification même de l’état-nation. En revanche, les mesures visant l’édification de l’état dans les sociétés post-conflit contemporaines sont soutenues par l’aide internationale. Dépourvue d’espace géographique propice à l’extension externe de la puissance étatique, notre société internationale universalisée n’admet aucune concurrence entre les états-nations. Si nous avons besoin d’états forts pour maintenir la paix, nous n’avons pas besoin d’états trop forts qui la mettraient en péril. L’édification de l’état est la tentative de créer un état fort, mais avec des pouvoirs suffisamment restreints par les normes internationales. La question de l’édification de l’état dans les sociétés post-conflit est examinée ici sous forme d’une réflexion sur les enjeux de l’ordre international dans le monde contemporain.

			Le présent article se penche par ailleurs sur le débat relatif à la consolidation de la paix libérale et à l’appropriation locale. La doctrine traditionnelle, selon laquelle les activités de consolidation de la paix reposent plus ou moins sur des valeurs libérales, a fait l’objet d’un vaste débat. Elle pourrait laisser entendre que la consolidation de la paix s’articule dans une large mesure autour d’une série d’interventions dictées par l’Occident. Cette observation met en lumière la contradiction qui existe entre la nature occidentale de la consolidation de la paix et un autre de ces principes fondamentaux, à savoir le respect de l’appropriation locale. Ce qui pose un dilemme essentiel eu égard aux attitudes relatives à la consolidation de la paix.

			Dans une première partie, le présent article considère de manière générale l’édification de l’état comme une question afférente aux activités contemporaines de consolidation de la paix. La deuxième partie se penche sur les enjeux de l’édification de l’état au sein de la société internationale mondiale. La troisième partie examine la concentration des pouvoirs étatiques dans le cadre de la consolidation de la paix et la quatrième partie étudie le dilemme qui oppose la théorie de la consolidation de la paix libérale et le principe d’appropriation locale.

			L’édification de l’état dans la société internationale contemporaine

			L’édification de l’état est communément considérée comme un pilier des activités de consolidation de la paix centrées sur la résolution des conflits armés à travers le monde. Le développement des mesures de consolidation de la paix depuis la fin de la Guerre froide a valorisé le rôle joué par les Nations Unies, les organisations régionales et les autres organisations internationales dans la reconstruction des fonctions étatiques. Selon l’analyse largement acceptée, les conflits trouvent la plupart du temps leur origine dans la fragilité des gouvernements, d’où la nécessité de mettre en place des mesures d’édification de l’état, souvent conduites par des acteurs internationaux. Par conséquent, les principes qui sous-tendent l’édification de l’état, tels que l’état de droit, apparaissent comme un élément essentiel dans la consolidation de la paix3.

			Depuis les vastes missions menées au Timor oriental et au Kosovo à partir de 1999, les opérations de consolidation de la paix de l’ONU comportent des programmes d’édification de l’état à grande échelle. Les États-Unis ont accéléré la tendance en déployant ce type de mesures de manière unilatérale en Afghanistan et en Irak, dans le contexte de la Guerre contre le terrorisme à partir de 2001—une décision ironique au vu des critiques émises par George W. Bush à l’encontre de l’administration Clinton engagée dans les années 1990 dans des mesures « d’édification de la nation » en Bosnie-et-Herzégovine et au Kosovo. En réalité, les politiques menées par les États-Unis à l’ère de la Guerre contre le terrorisme ont paradoxalement consolidé le mythe de la « paix démocratique », faisant de cette théorie un outil conceptuel justifiant l’entrée en guerre des démocraties contre des pays non démocratiques, dans le but de faciliter les changements de régime afin d’entraîner une démocratisation en chaîne4.

			Les termes techniques associés aux opérations de maintien de la paix, tels que désarmement, démobilisation et réinsertion (DDR), réforme du secteur de la sécurité (RSS) et protection des civils, ont été créés au début du XXIe siècle pour appuyer les efforts en matière d’édification de l’état. Des experts civils en la matière sont apparus, jouant un rôle actif dans le domaine des opérations de maintien de la paix, de l’aide au développement, des droits humains, etc. Ces derniers ont assisté, conseillé et souvent presque supervisé les gouvernements hôtes. En 2008, dans le manuel exposant les principes et orientations connus sous le nom de « Doctrine Capstone », le Département des opérations de maintien de la paix (DOMP) et le Département de l’appui aux missions (DAM) des Nations Unies soutenaient que l’ONU respectait le principe d’impartialité, plutôt que celui de neutralité, en appliquant le droit international et les accords de paix5.

			Dans le domaine du maintien de la paix, la collaboration entre l’ONU, les organisations régionales et sous-régionales, et d’autres acteurs internationaux s’est accrue. À l’heure du « partenariat en matière de maintien de la paix », l’Union européenne (UE), l’Organisation pour la sécurité et la coopération en Europe (OSCE), l’Organisation du traité de l’Atlantique Nord (OTAN), l’Union africaine (UA), la Communauté économique des États de l’Afrique de l’Ouest (CEDEAO), la Communauté de développement d’Afrique australe (CDAA) et l’Autorité intergouvernementale pour le développement (IGAD) sont, aux côtés de nombreuses autres organisations, les principaux acteurs des opérations de maintien de la paix qui exigent des moyens complexes de coopération séquentielle et fonctionnelle. Cette démarche part du principe que, pour faire face aux problèmes mondiaux tels que les attentats terroristes, les acteurs de la communauté internationale doivent augmenter l’ampleur de l’engagement à plusieurs niveaux de diverses institutions, et étendre l’éventail des options politiques multidimensionnelles6. Roland Paris s’est penché sur la théorie de « consolidation de la paix libérale », en favorisant les débats universitaires sur son interprétation7. Selon Paris, un grand nombre d’opérations internationales de maintien de la paix, menées par l’ONU dans les années 1990 au nom de valeurs libérales, se sont soldées par un échec en raison des mesures hâtives adoptées en vue de démocratiser les pays concernés et d’y introduire l’économie de marché8. Les bailleurs de fonds ont cherché des exemples de projet réussis et tenté de créer des institutions formelles, tout en étant attentifs à l’écart entre les besoins des sociétés locales concernées et ceux de la communauté internationale9. Le problème réside dans le fait que la théorie de la consolidation de la paix libérale tend à prendre la forme d’efforts d’édification de l’état mal ciblés dans les sociétés locales10. Détracteur de la théorie de la consolidation de la paix libérale, Oliver Richmond partage le point de vue selon lequel les mesures prises par les organisations internationales et les bailleurs de fonds en vue de consolider la paix reposent globalement sur le système de valeurs de la démocratie libérale11. Il critique par ailleurs le fait que cette approche aboutit à une dépendance forcée des acteurs locaux à l’égard des interventions étrangères12. D’autres adversaires de cette théorie, tels que David Roberts, considèrent qu’étant menée par des acteurs externes, la consolidation de la paix libérale détruit les mécanismes locaux traditionnels de résolution des conflits13. Et plus grave encore, ces opérations externes renforcent souvent le mécanisme de distribution des ressources, qui est manipulé par les détenteurs du pouvoir exploitant la fragilité du système gouvernemental. Cette situation détériore inévitablement l’inéquitable structure sociale existante14. L’édification de l’état dans les pays sortant d’un conflit ou vulnérables à d’autres titres, est donc essentiellement l’œuvre de la communauté de bailleurs de fonds occidentaux, qui poursuit ses propres objectifs, parmi lesquels figurent les questions de sécurité dans le contexte de la Guerre contre le terrorisme15. La communauté internationale renforce par ailleurs la puissance normative du régime juridique international, et notamment le droit international humanitaire et le droit des droits de l’homme. Notons également que plus la communauté internationale dominante renforce son attitude universaliste, plus l’écart entre le courant dominant et la périphérie se creuse.

			Le but de l’édification de l’état dans les zones de conflit Le dilemme de la société internationale mondiale

			En matière de conflits armés, la tendance mondiale a connu une évolution radicale au cours des 25 dernières années, depuis la fin de la Guerre froide. À l’échelle du globe, le nombre de conflits a sensiblement augmenté depuis le début des années 1990. Leur nombre a ensuite progressivement diminué, bien qu’on assiste depuis quelques années à un renversement de tendance tel que le nombre de conflits armés dépasse aujourd’hui son record historique de l’après-guerre froide16. Les conflits armés apparaissent généralement dans les zones géographiques spécifiques où sont situés les états fragiles. Ils naissent en général sous forme de conflits internes dans les états ayant acquis leur indépendance dans la deuxième moitié du XXe siècle, au moment de la vague de décolonisation. En effet, les conflits surgissent essentiellement en Afrique, au Moyen-Orient et en Asie du Sud. Dans ces pays, les fondements sociaux sont trop vulnérables pour soutenir des fonctions gouvernementales saines et sont en effet fragiles depuis leur indépendance. D’autres tendances spécifiques se dessinent. L’Afrique du Sud et l’Asie du Sud-est se sont avérées extrêmement instables pendant et peu après la Guerre froide. À l’heure actuelle, ces régions apparaissent toutefois relativement solides. C’est aujourd’hui le Moyen-Orient qui constitue le foyer des conflits mondiaux, notamment depuis le Printemps arabe. L’Afrique, et en particulier l’Afrique du Nord et le Sahel, demeure instable, même si les états africains se portent généralement mieux qu’auparavant. Il va sans dire que ces zones de conflit se trouvent dans les régions du monde les moins développées, qui se caractérisent par une fragilité plus ou moins grande, une gouvernance corrompue, un indice de développement humain bas, une structure complexe des groupes identitaires, une dépendance à l’égard des ressources naturelles et une forte croissance démographique marquée par une « explosion de la jeunesse17 ». Il semble donc naturel que la communauté internationale déploie non seulement des mesures politiques et de sécurité, mais apporte également une aide économique dans ces régions vulnérables, où le besoin de stratégies globales d’édification de l’état n’est guère surprenant.

			Depuis la fin de la Guerre froide, la perception générale du contexte des conflits armés est largement partagée. La fragilité est due à la mauvaise gouvernance des états décolonisés dépourvus d’une infrastructure sociale et économique stable18. La communauté internationale se doit d’aborder ce symptôme comme un grave problème structurel, car il est susceptible de toucher la plupart des états. Si la propagation de cette vulnérabilité n’est pas contenue, c’est la communauté internationale dans son ensemble qui risque d’assister à l’effondrement de l’ordre international existant. La communauté internationale dominante se doit de réagir aux crises qui touchent les états vulnérables afin d’assurer l’ordre international, en déployant des stratégies globales d’édification de l’état visant à préserver l’ordre social dans des états souverains19. Les gouvernants de chaque état sont les acteurs clés du maintien de l’ordre international. Lorsqu’ils sont corrompus ou exploitent leur position grâce à certains dispositifs étatiques, leurs états sont inévitablement vulnérables et menacent l’ordre international. Divers analystes comme Paul Collier et Frances Stewart se sont penchés sur les aspects sociaux et économiques des facteurs clés à l’origine des conflits armés, qui font naître des opportunités ou des inégalités accrues susceptibles d’être exploitées par les plus démunis20. De tels changements structuraux ne sont toutefois possibles qu’à condition que les initiatives politiques permettent la mise en place de fonctions gouvernementales compétentes—tous requièrent en effet des mesures de consolidation de la paix fondées sur l’édification de l’état, pouvant être instaurées par des acteurs internationaux. L’édification de l’état s’opère grâce à l’aide internationale fournie aux états vulnérables par de grands pays donateurs ou des organisations internationales, et répond dans le même temps aux programmes nationaux de consolidation de la paix et à l’exigence de maintien de l’ordre international. Il peut paraître paradoxal que certains états indépendants demandent, au nom de l’indépendance, une intervention externe en vue d’assurer l’édification de l’état/la consolidation de la paix. Ce dilemme oppose le maintien de l’ordre universel dans la société internationale, sur la base de l’indépendance de chaque état souverain, à la vulnérabilité réelle de nombreux pays en développement, qui requièrent tôt ou tard une assistance extérieure. La consolidation de la paix par l’édification de l’état comprend des mesures destinées à résoudre les problèmes qu’engendre un tel dilemme pour la société internationale mondiale.

			L’édification de l’état dans le processus d’instauration d’un état-nation moderne Le dilemme de la concentration des pouvoirs

			La perspective de l’évolution historique de la société internationale illustre clairement la relation entre les zones de conflit et les acteurs intervenant dans les programmes d’édification de l’état. Ces acteurs s’appuient souvent sur la puissance normative croissante des régimes juridiques internationaux, tels que la Charte des Nations Unies et le droit international humanitaire, pour justifier leur engagement dans ce domaine. Quelle que soit la formulation concrète des résolutions du Conseil de sécurité de l’ONU, les Nations Unies, les autres organisations comme l’OTAN ou l’UA et les coalitions ad hoc de volontaires adoptent des approches plus audacieuses et plus globales quand elles agissent dans le cadre des programmes d’édification de l’état, comme si elles représentaient l’ensemble de la communauté internationale. La conviction qu’il existe des valeurs, des règles et des institutions universelles constitue le fondement même de la société internationale21. Elle est étroitement liée à la vision du monde qui considère que les responsables de l’ordre international sont également chargés de défendre les sociétés internationales contre leurs adversaires. La société internationale mondiale n’est pas seulement mondiale d’un point de vue géographique : s’agissant d’une communauté de valeurs, de règles et d’institutions, elle a également vocation à incarner des idées universelles. La consolidation du bien-fondé des valeurs, des règles et des institutions internationales, vise à renforcer les fondements de l’ordre international universel22.

			Hedley Bull soutient que la société internationale est une communauté d’états, qui a ses origines en Europe23. Au départ, la société internationale était une « société internationale chrétienne » rassemblant les états européens partageant des valeurs chrétiennes. La sécularisation des sociétés politiques qui a gagné l’Europe vers le XVIIe siècle a entraîné l’émergence d’une « société internationale européenne » composée d’états européens partageant des principes institutionnels régionaux, tels que l’équilibre des pouvoirs. Au XIXe siècle, l’essor des ambitions impériales des états européens à l’échelle du globe a conduit à la domination de l’ensemble de la planète par une société internationale unique d’états souverains. Les lourds revers subis par les puissances impériales européennes, au cours des deux Guerres mondiales qui ont marqué la première moitié du XXe siècle, ont causé leur désagrégation et la création d’une multitude de nouveaux états indépendants. L’effondrement de la « société internationale européenne » a conduit à l’avènement d’une nouvelle société internationale, la « société internationale mondiale », fondée sur l’application du principe de l’autodétermination. La région où se situent ces nouveaux états indépendants décolonisés est le théâtre de la plupart des conflits armés contemporains. Dans cette zone, les peuples se battent pour établir peur propre état souverain, en surmontant les conflits, la pauvreté, la mauvaise gouvernance et d’autres problèmes sérieux à travers des efforts visant l’édification d’un état. Nombre d’entre eux ont bénéficié du soutien des superpuissances durant la Guerre froide. À présent, ils perçoivent une aide internationale destinée à préserver leur existence.

			Quand nous considérons le lien entre les conflits et l’édification de l’état, nous avons tendance à penser que la société internationale autrefois parfaite révèle aujourd’hui ses failles face aux problèmes ponctuels qu’elle affronte. En réalité, elle n’a jamais été parfaite ou achevée. Sa fragilité n’est pas le résultat d’une série d’événements dysfonctionnels, elle découle au contraire de la nature même de sa structure. Il serait plus juste d’affirmer que la « société internationale mondiale » est parvenue à voir le jour malgré la constante fragilité de sa structure fondamentale. Depuis ses origines, la « société internationale mondiale » a toujours été aussi intrinsèquement vulnérable qu’elle l’est aujourd’hui. Dans le monde actuel, les efforts d’édification de l’état s’appuient sur une série de mesures visant à instaurer en substance la « société internationale mondiale » après que son existence formelle a été largement reconnue. Sans ces efforts pour renforcer ses éléments constitutifs, la « société internationale mondiale » risque un effondrement catastrophique qui causerait la destruction de l’ordre international. Le nombre d’entités constituant la « société internationale européenne » n’a cessé de diminuer depuis le début du XVIIe siècle. Au moment de la signature des traités de Westphalie en 1648, l’Europe était composée de centaines de communautés politiques. Après plusieurs siècles de guerres et d’accords territoriaux successifs, elle ne comptait plus qu’une poignée de grandes puissances. Au début du XXe siècle, seuls six états avaient le statut d’état souverain en Europe, les autres états plus petits étant considérés comme des états « semi-souverains24 ».

			Pourquoi le nombre d’états souverains a-t-il continué de décroître jusqu’à l’effondrement des empires européens à l’issue des deux Guerres mondiales du XXe siècle ? Les grandes puissances ont survécu à la concurrence acerbe qui opposait les diverses communautés politiques, en favorisant l’industrialisation et la militarisation, soutenues par une économie de marché capitaliste. Les états qui n’avaient pas les moyens de rivaliser avec les états les plus développés ont été devancés et absorbés par des puissances plus grandes. Cette logique de l’édification de l’état fondée sur la concurrence était profondément ancrée dans la « société internationale européenne », et ses conséquences entièrement à l’opposé de la situation actuelle de la « société internationale mondiale ». C’est le seul moment où la société internationale d’états souverains a connu une diminution spectaculaire de ses membres, tout en poursuivant sa propre expansion dans le monde. La « société internationale européenne » est par nature très différente de la « société internationale mondiale » qui ne connaît aucune expansion géographique, mais une multiplication constante du nombre des états souverains qui la composent. Depuis le XVIIe siècle, les révolutions politiques et industrielles ont transformé la structure des communautés politiques et de la société internationale en Europe. Cette époque a notamment été marquée par la naissance des états-nations. La doctrine révolutionnaire selon laquelle la nation se confond dans un état doté d’une volonté collective est un produit de la culture politique introduite au moment de la Révolution française.

			La guerre a joué un rôle majeur dans l’émergence des états-nations modernes. Dans l’optique de la société internationale, les révolutions menées en Angleterre, en Amérique du Nord et en France étaient toutes des guerres, c’est-à-dire des conflits armés internes liés à des conflits internationaux. La Glorieuse Révolution d’Angleterre n’aurait pas été possible sans l’intervention militaire des Pays-Bas. La révolution américaine était une guerre d’indépendance impliquant divers états, dont la France. La Révolution française a eu lieu pendant les guerres napoléoniennes menées sur le continent. L’Allemagne, l’Italie, la Russie, la Chine et le Japon font partie des pays qui ont édifié une nation par le biais de guerres révolutionnaires. La révolution de Meïji, par exemple, est le fruit de la guerre de Boshin. Les réformes engagées par le gouvernement Meïji pour édifier l’état ont déclenché une vague de conflits armés, notamment au cours des dix premières années. Ce sont les conséquences des guerres qui ont déterminé la structure des états-nations. Les guerres ont favorisé l’édification des états et la création d’états-nations, tandis que la guerre et sa préparation ont entraîné la concentration des pouvoirs administratifs et des ressources financières. Comme le constate Anthony Giddens, « les états se sont transformés pour faire la guerre, ou à la suite d’une guerre25 ». D’après Hedley Bull, la guerre était une institution de la « société internationale européenne » aux XVIIIe et XIXe siècles26. Quand les rapports de forces évoluaient, la guerre apportait une nouvelle forme d’équilibre des pouvoirs. Lorsque des incidents graves avaient lieu, la guerre sanctionnait les perturbateurs de l’ordre international. Au XIXe siècle, seules quelques grandes puissances étaient considérées comme de véritables états souverains, les autres états plus petits avaient le statut d’état « semi-souverain ». La « société internationale européenne » était de nature oligarchique27. À moins d’être de grandes puissances, capables de mettre en œuvre des mesures coercitives comme la guerre afin de préserver l’ordre international, les états n’étaient que des objectifs dans le contexte du calcul de l’équilibre des pouvoirs et leur existence en tant qu’état indépendant susceptible d’être remise en cause à tout moment.

			Conformément à l’institutionnalisation d’un état-nation, les capacités financières et administratives des gouvernements centraux se sont également développées. Michael Mann souligne le tournant historique qui a vu au XIXe siècle les dépenses non militaires surpasser les dépenses militaires, parallèlement à l’évolution des fonctions gouvernementales des mécanismes de l’état-nation. Le pouvoir administratif s’est développé à mesure qu’augmentait la participation de la population aux activités politiques de l’état ; le renforcement des fonctions administratives internes s’est accompagné d’une extension des capacités militaires externes. Ce fut un processus rapide dans la formation de l’état-nation en Europe au XIXe siècle28. Les états absolutistes européens ont accumulé les ressources afin d’accroître leurs capacités militaires en vue de faire la guerre. Ce processus a favorisé l’innovation en matière de technologies militaires, renforçant ainsi la domination des grandes puissances dans la région et facilitant leur expansion impériale hors d’Europe. L’énorme puissance militaire des gouvernements centraux des états-nations a entraîné la création de dispositifs administratifs nationaux. La capacité de ces gouvernements à percevoir l’impôt a largement facilité le développement des fonctions gouvernementales, y compris l’enrôlement des soldats. Cette aptitude renforcée du gouvernement central à administrer minutieusement la population a provoqué la naissance de l’état-nation, que Max Weber définit comme « monopole de la violence physique légitime ». L’existence d’une vaste armée permanente est principalement liée à l’édification d’un état-nation. La croyance en l’identification d’une nation et d’un état justifie l’imposition de la population et l’enrôlement des citoyens nécessaire à la création d’une telle armée. Les guerres menées contre des menaces extérieures ont consolidé le fondement spirituel de l’état-nation, légitimant ainsi le renforcement de la capacité de l’état à administrer la nation entière. La sécurité sociale accordée à de nombreux représentants de l’état, y compris les conscrits, est apparue comme une conséquence latérale de la naissance des états-nations. La montée en puissance du communisme au XIXe siècle a plus ou moins été favorisée par l’accumulation des fonctions administratives étendues des états-nations, notamment après les deux « guerres totales » du début du XXe siècle29. Le suffrage universel a été introduit dans l’optique du développement des états-nations. Bismarck l’a adopté pour renforcer la logique de l’état-nation en vue de mettre en place une armée puissante. La Première Guerre mondiale a poussé des états comme le Royaume-Uni à instaurer le suffrage universel. Les guerres impliquant des états-nations ont ouvert la voie à une participation politique massive et aux systèmes de protection sociale30.

			L’état-nation moderne a contribué à l’incroyable progrès du contrôle de la communication et de l’information, qui lui confère à présent un pouvoir considérable dans l’administration de la vie de ses citoyens, grâce aux vastes pouvoirs de sa police31. L’expansion géographique des puissances coloniales s’est appuyée sur le développement des technologies logistiques, qui ont été rapidement améliorées par la gestion militaire des états-nations modernes32. Selon Giddens, la nation et sa grande armée sont les deux facettes de la citoyenneté, qui a connu un essor remarquable grâce aux guerres totales du XXe siècle33. Il soutient que le modèle de l’état-nation souverain exige simultanément une stabilité interne et des guerres extérieures. Ce concept théorique reste valide, y compris pour les activités contemporaines de consolidation de la paix dans les sociétés post-conflit. DDR et RSS sont, par exemple, des mesures visant à édifier un état-nation ayant le « monopole de la violence physique légitime ». Le renforcement des institutions chargées d’appliquer une bonne gouvernance a pour but de faciliter la mise en place d’un gouvernement central, l’établissement d’un dispositif étatique fort étant considéré comme un moyen de dépasser la structure sociale porteuse de conflits armés intérieurs. Malgré l’efficacité supposée de la concentration des pouvoirs, la question de la capacité de l’état-nation moderne à mener une guerre n’est généralement pas mise en avant dans le contexte de l’édification de l’état dans le processus de consolidation de la paix. Si l’on prenait pour modèle l’état-nation européen moderne, la capacité à mener une guerre serait au cœur de l’édification de l’état. Il n’existe dans l’histoire aucun exemple d’édification d’un état-nation qui ne soit accompagnée de la mise en place parallèle d’une capacité militaire34. Plus la centralisation des pouvoirs administratifs est réussie, plus l’état se montre capable de mener des opérations militaires efficaces. Le succès de l’édification d’un état assorti d’une forte puissance militaire concentrée incite largement les dirigeants politiques à persévérer dans leur activisme extérieur. Il est rare de réussir simultanément à mettre en place une solide armée centralisée visant à prévenir les conflits internes et des contraintes pesant sur le déploiement de l’armée dans des opérations extérieures.

			La guerre est le principal facteur conditionnant la réussite du processus d’édification de l’état. Sans elle, il n’aurait pas été possible d’instaurer le système de l’état-nation moderne. Cependant, si tel est le cas, quelles sont les implications des guerres en cours dans le monde actuel et dans lesquelles la communauté internationale tente de jouer un rôle de médiateur ? Si la guerre est la mère des états-nations modernes, comment la société internationale mondiale contemporaine peut-elle la considérer comme un mal à éradiquer ? Notons également que, si les états-nations modernes se sont construits sur certains aspects de la guerre, tous ses aspects ne peuvent servir de base à l’édification de l’état. Toutefois, l’instauration de la société internationale mondiale contemporaine étant un processus en cours, notre manière d’aborder le dilemme qui oppose le renforcement de l’état et la limitation de son pouvoir, autrement dit l’évitement de la guerre et la mise à profit de ses effets, est l’une des questions fondamentales que devraient prendre en compte les décideurs politiques chargés de la consolidation de la paix/de l’édification de l’état.

			La validité de l’édification de l’état comme moyen de surmonter la structure des conflits armés intérieurs Le dilemme de la consolidation de la paix libérale et de l’appropriation locale

			Ces observations illustrent certains des aspects les plus importants de la fin des guerres civiles à travers l’histoire. Autrement dit, aucun état-nation européen moderne ne s’est formé sur la base d’un ordre social national mis en place à travers un accord de paix. Les états-nations prospères, tels le Royaume-Uni, la France et l’Allemagne, de même que les états non européens comme les États-Unis et le Japon, ont connu d’importantes guerres civiles au moment de la formation de leur état. Les guerres révolutionnaires se sont soldées par la victoire de l’une des parties au conflit sur l’autre. Leur mode d’édification de l’état était une sorte d’effort de consolidation de la paix mené par le vainqueur. Dans le monde actuel, on considère naturellement la médiation d’une tierce partie comme la forme la plus souhaitable de la résolution des conflits. En outre, la recherche d’un cessez-le-feu et le rétablissement de la paix par le biais d’un accord apparaissent comme des objectifs prédéterminés qu’il convient d’atteindre. Il n’est toutefois pas établi qu’un accord de paix permette de préserver la paix plus longtemps qu’une victoire militaire35. La communauté internationale exige une médiation des conflits armés contemporains que ses membres n’ont pas connue dans leur pays respectif.

			Si les mesures contemporaines de consolidation de la paix se concentrent sur la limitation des pouvoirs gouvernementaux à travers une paix négociée, la guerre peut manquer l’occasion de renforcer l’état à l’instar des états-nations européens. L’histoire de l’édification de l’état trahit les pratiques de consolidation de la paix libérale. Devons-nous envisager la possibilité du moment de « donner sa chance à la guerre36 » ? Et si oui, à quel moment ? D’un point de vue humanitaire, les accords de paix par médiation sont considérés comme souhaitables afin d’éviter toute perte supplémentaire de vies humaines. Cela ne veut pas dire pour autant que la paix négociée est toujours une forme de paix consolidée. En 2009, le Sri Lanka est sorti d’une longue guerre suite à la victoire du gouvernement. Il est peu probable que le modèle établi au Sri Lanka menace la consolidation de la paix par une édification efficace de l’état, même si on le compare, par exemple, à la situation de la Bosnie-et-Herzégovine, où l’édification de l’état reposait sur un accord de paix artificiel négocié par des puissances extérieures. Le processus de création d’un état moderne vise à concentrer les pouvoirs étatiques entre les mains d’un gouvernement central, afin de maîtriser la structure des conflits armés internes. Les accords de paix sont négociés en vue d’imposer des valeurs libérales impliquant la limitation des pouvoirs de l’état. Ces deux aspects sont compatibles si l’on se réfère aux états constitutionnels occidentaux, mais sont-ils universellement applicables ? Et est-ce souhaitable ? La raison pour laquelle la communauté internationale se réfère à la théorie libérale de la consolidation de la paix réside dans le dilemme de l’édification de l’état. Les politiques de consolidation de la paix, DDR comme RSS, n’ont de sens que si la forte capacité militaire est contenue par le régime libéral de l’état de droit. Il va de soi que les organisations internationales, telles que l’ONU et l’UE, tiennent aux valeurs libérales comme cadre de la consolidation de la paix, car sans cadre, l’édification de l’état cesse de participer à la consolidation de la paix. L’édification de l’état contribue uniquement à la consolidation de la paix quand le gouvernement se voit renforcé, mais ses pouvoirs limités par l’adhésion de la société au principe de l’état de droit. Malgré les critiques émises à l’encontre des approches occidentales de la consolidation de la paix, la communauté internationale ne sera jamais en mesure d’abandonner la théorie libérale qui la sous-tend.

			Autre dilemme : les professionnels de la consolidation de la paix respectent l’appropriation locale et le développement national de l’édification de l’état37. Toutefois, leurs efforts pour mettre en place des mesures efficaces, aussi bien internes qu’externes, se heurtent à l’impossibilité d’instaurer une culture qui incarne les principes libéraux de l’état de droit sans mobiliser des ressources financières, matérielles et humaines extérieures. Cette difficulté à mener de pair une mise en œuvre externe et un développement interne constitue le dilemme fondamental de la consolidation de la paix et le principal enjeu de la construction d’une société internationale mondiale. L’édification de l’état par le biais des mesures contemporaines de consolidation de la paix diffère du processus observé par le passé lors de l’édification des états-nations de la « société internationale européenne ». Bien que décriée, l’intervention extérieure n’est jamais abandonnée, et la théorie libérale de la consolidation de la paix ne doit jamais être édictée d’emblée comme doctrine officielle ni ignorée par les programmes de consolidation de la paix. À l’ère de la société internationale mondiale, il n’y a plus d’espace physique disponible pour l’expansion de nouveaux états-nations. Ces derniers renforcent leur pouvoir étatique sans avoir la possibilité de l’exercer. Ils préconisent l’appropriation locale fondée sur des valeurs sociales nationales, même s’ils bénéficient d’une assistance étrangère colossale pour adopter les valeurs libérales occidentales. Cette situation paradoxale est l’enjeu fondamental auquel font face les responsables politiques de la société internationale mondiale actuelle.

			Conclusion

			Le présent article s’est appliqué à comparer les formes contemporaines de l’édification de l’état, comme activités de consolidation de la paix dans les états post-conflit ou dans les états vulnérables, avec l’exemple historique de l’édification des états-nations dans la société internationale européenne à l’époque moderne. Il soutient que l’émergence de la société internationale mondiale a fait apparaître un dilemme opposant le principe universel de l’état souverain et les disparités régionales réelles. Il examine par ailleurs les dilemmes portant sur la possibilité pour un état souverain considéré comme disposant du « monopole de la violence physique légitime » d’avoir recours à la force contre des acteurs extérieurs. L’institutionnalisme libéral doit imposer les contraintes nécessaires aux gouvernements centraux. Toutefois, la théorie de la consolidation de la paix libérale ne constitue par une base souhaitable, car elle va à l’encontre du principe d’appropriation locale. Pourtant, la société internationale mondiale ne peut se permettre de renoncer aux valeurs libérales afin de contrôler les états souverains.

			La société internationale mondiale actuelle n’est pas en mesure d’abandonner l’état souverain comme entité constitutive fondamentale de l’ordre international. L’édification de l’état est une panacée qui permet de surmonter la structure interne des conflits armés, même si elle engendre des dilemmes concernant l’ordre international universel, la concentration du pouvoir étatique et la théorie de la consolidation de la paix libérale. Ces dilemmes ne sont pas faciles à résoudre. Au sein de la société internationale mondiale contemporaine, l’édification de l’état s’accompagne d’une limitation du pouvoir étatique et de l’application des principes de la consolidation de la paix libérale, bien que cette forme de consolidation de la paix soit décriée. Ce dont nous avons besoin, c’est d’une vision et d’une mise en œuvre équilibrées de ce type de dilemmes critiques.
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			Certains universitaires soutiennent qu’une économie de guerre florissante constitue l’un des facteurs contribuant à la persistance du conflit armé en Syrie1. Depuis le début de la guerre en 2011, la prolifération d’activités criminelles lucratives—par le pillage, la corruption, l’extorsion, les enlèvements, le trafic d’êtres humains, le commerce illégal de pétrole, d’armes, de drogues et d’antiquités, de même que la migration clandestine et la falsification de documents—a éveillé de nombreux intérêts directs. Cette observation s’applique en particulier à la myriade de groupes armés insurgés, pour lesquels l’extorsion de ressources de l’économie de guerre aurait encouragé les protagonistes de la guerre à poursuivre les combats2.

			De telles affirmations font écho à un argument de poids que l’on retrouve dans les études sur la guerre contemporaine, qui mettent l’accent sur la criminalisation de l’économie de guerre et qui dépeint ses protagonistes armés comme des entrepreneurs violents qui associent poursuite des combats militaires à quête d’enrichissement personnel3. De l’avis général, la poursuite de programmes économiques par des groupes armés nuit aux intérêts de l’ensemble de la communauté et aggrave les souffrances humaines dans les zones de conflit. En ce sens, le contexte des combats en Syrie fournit un abondant faisceau de preuves attestant du fait que la population syrienne, dans les zones contrôlées par l’opposition, lutte pour subvenir à ses besoins fondamentaux, tandis que les combattants poursuivent leurs activités illicites dans l’économie de guerre, ce qui se traduit par l’engagement des groupes armés dans la contrebande d’antiquités4. Si ce constat du comportement des groupes armés non étatiques en Syrie est globalement exact, la dynamique actuelle de l’économie de guerre locale en termes de combinaisons d’acteurs, d’activités et de leurs interactions autour de l’extorsion et de la distribution des ressources, présente des variations significatives. L’économie de guerre en Syrie est dispersée, en raison de l’extrême fragmentation territoriale, politique et économique, conjuguée à la diversité des protagonistes impliqués dans le conflit et aux opportunités variables offertes pour l’extorsion des ressources5. Par conséquent, divers arrangements entre différents acteurs—ennemis ou concurrents—se forgent pour extorquer les ressources de l’économie de guerre, affectant la sécurité de la population locale de manière multiple et ambiguë6.

			Le principal dessein du présent article est de jeter un regard neuf sur les débats entourant l’économie de guerre et son impact sur la sécurité civile. Par sécurité civile, on entend la protection contre l’exploitation par les groupes armés et la possibilité d’assurer sa propre sécurité par l’application de différentes stratégies d’adaptation7. Le principal argument que nous avançons est double. Premièrement, nous soutenons qu’une perspective de criminalité, qui considère le public comme la victime de l’économie de guerre, fournit une explication trop simpliste de l’impact des agendas économiques des acteurs armés non étatiques sur la sécurité civile. Deuxièmement, nous soulignons que les activités économiques des groupes insurgés se déroulent dans un contexte militaire, sécuritaire et économique plus large et que ce dernier détermine la disponibilité des ressources et les types d’acteurs impliqués, ainsi que les activités et les interactions qui influencent la façon dont les gens réagissent à l’incertitude induite par la guerre. Ce contexte plus large doit être pris en compte dans l’analyse du lien entre l’économie de guerre et la sécurité civile.

			Cette étude des trois zones contrôlées par l’opposition en Syrie montre que la poursuite d’activités illicites par des groupes armés non étatiques est compatible avec un comportement différent envers d’autres acteurs locaux autour de l’extorsion et de la distribution des ressources. Dans l’ensemble, là où l’économie de guerre était plus diversifiée et où une plus grande interaction entre les groupes armés de l’opposition et d’autres acteurs locaux était observée, la population avait plus de possibilités de s’engager dans différentes parties de l’économie de guerre et d’élaborer des stratégies pour faire face aux effets néfastes des pratiques d’exploitation des groupes armés.

			Méthodologie

			Nous avons analysé de façon empirique trois zones contrôlées par l’opposition en Syrie : la Ghouta orientale, la zone rurale de Daraa, et Atareb, dans la périphérie rurale d’Alep. Au cours de la période d’étude (février-juin 2015), aucun groupe armé d’opposition n’a exercé de contrôle de ces territoires ou n’a tenté d’organiser la fourniture de biens et services publics. Les groupes armés de l’opposition se composaient principalement de personnel recruté localement, avec une présence limitée, voire inexistante, de groupes extrémistes recrutant de manière transnationale, tels que Jabhat Al Nusra (JAN)8 et l’État islamique en Irak et au Levant (EIIL). Ces trois zones sont principalement des régions agricoles, dont l’industrie et le commerce local sont principalement liés à l’agriculture. Les différences cruciales entre les trois zones sont dues à leur position géostratégique respective9. Au moment de notre étude, la Ghouta orientale était assiégée et entourée par les forces gouvernementales. Daraa a une frontière bien contrôlée avec la Jordanie, permettant le passage de l’aide humanitaire tout en limitant la circulation des armes et des combattants. Atareb se trouve le long de la frontière turque, dans une région où moins de restrictions sont imposées à l’entrée des biens et des personnes en Syrie10. Il en résulte une variation des conditions de fonctionnement de l’économie de guerre permettant l’observation des différents schémas d’interaction entre ses protagonistes ainsi que l’analyse des variations dans les réponses des populations locales pour faire face à l’impact des activités économiques des groupes armés.

			Le travail de terrain nécessaire à la rédaction du présent article comprenait des entretiens en face à face et sur Skype avec des citoyens établis dans les trois localités. Les parties prenantes consultées comprenaient des membres de la société civile, des membres des conseils locaux, des membres de groupes armés, des représentants des médias et des hommes d’affaires11. Les données des entretiens ont été complétées par une recherche documentaire approfondie de rapports, de contenu médiatique et d’articles scientifiques. Nous avons également interviewé des organismes donateurs, des organes des Nations Unies et des organisations non gouvernementales internationales. La triangulation des résultats de la recherche comprenait plusieurs consultations avec des experts et militants internationaux et syriens, ainsi que deux groupes de discussion impliquant des représentants de la société civile et des organisations de médias. Le présent article donne d’abord un bref aperçu des débats sur l’économie de guerre contemporaine et sur la gouvernance en temps de guerre. La section empirique utilise ensuite les trois études de cas pour analyser trois aspects de l’économie de guerre : l’économie criminelle impliquant des groupes insurgés ; les interactions entre une série d’acteurs locaux autour de l’extorsion et de la distribution des ressources dans l’économie de guerre ; et les réponses de la population locale. La conclusion résume les constats établis et propose une réflexion sur la façon dont ces connaissances contextuelles contribuent à l’étude de l’impact des économies de guerre sur la sécurité civile dans les zones de guerre.

			Analyse de l’économie de guerre et des interactions entre ses protagonistes

			Par convention, l’économie de guerre contemporaine s’entend comme englobant toutes les activités économiques en temps de guerre, quel que soit leur statut juridique12. La littérature scientifique décrit toutefois souvent l’économie de guerre comme étant constituée de pratiques économiques essentiellement criminelles et illégales, dont le commerce illégal de biens par ailleurs légaux13. Cet ensemble de travaux considère la guerre comme une « activité économique connexe » et comme une « forme privatisée d’enrichissement personnel » à travers laquelle les transactions commerciales entre groupes formellement opposés constituent une pratique essentielle, qui profite financièrement aux réseaux criminels, y compris les groupes armés non étatiques14. De ce point de vue, l’exploitation de la population locale par des pratiques dites « prédatrices », y compris par la manipulation et la taxation de l’aide humanitaire, fait partie intégrante de la stratégie d’extorsion des ressources des groupes armés non étatiques. L’économie de guerre criminelle contrôlée par les insurgés fait des civils des victimes impuissantes dont la seule protection contre ses effets néfastes se rapporte à l’« économie d’adaptation » dans ses formes diverses , qui permettent la survie de la population locale15.

			Les perspectives ci-dessus ont fait l’objet de diverses critiques. La déconstruction par Gutierezz-Sanin de la thèse des « rebelles criminels » a démontré que l’identité des acteurs, leurs intérêts et leurs motivations à s’engager dans l’économie de guerre, de même que leur comportement envers les autres acteurs, n’ont rien de statique et d’immuable16. Au contraire, Gutierezz-Sanin fait valoir que dans les conflits contemporains, les programmes politiques, militaires et les quêtes de profit des acteurs armés non étatiques se mélangent de manière complexe, ce qui se traduit par une constellation variable et fluide d’acteurs, d’alliances et d’activités qui affectent la population civile de multiples façons17. Cockayne soutient qu’en dépit de la nature intrinsèquement coercitive des stratégies d’extorsion des groupes armés, la mesure dans laquelle la population est directement extorquée varie, de même que sa vulnérabilité aux effets néfastes des programmes économiques des groupes armés18. La thèse selon laquelle les diverses formes d’économie de survie constituent la seule option d’autoprotection pour la population locale repose sur une vision de l’économie formelle/légale par un prisme fondé sur la destruction et la perturbation qui réduit les sources de moyens d’existence et les capacités productives. Un tel point de vue, cependant, écarte les différentes opportunités qui émergent de l’adaptation de l’économie locale aux conditions de guerre, tant pour l’extorsion violente que pour le développement de mécanismes d’adaptation19.

			La littérature scientifique a récemment remis en question un autre aspect dominant du lien entre criminalité et économie de guerre. Alors que certaines études sur la criminalité associent l’économie de guerre au désordre et à l’anarchie, d’autres recherches montrent que, bien qu’ils soient des acteurs violents, les rebelles s’intéressent souvent à la gouvernance et profitent parfois des fruits de l’économie de guerre pour faciliter leurs activités criminelles20. La probabilité de pouvoir exploiter ces retombées au profit des intérêts de l’ensemble de la communauté augmente si ces groupes sont recrutés localement21. D’autres facteurs susceptibles d’influer sur ces résultats ne sont pas directement pris en compte, principalement parce que la thèse des commandes de guerre s’est développée grâce à l’étude des insurrections de longue durée dans les pays riches en ressources naturelles. Ainsi, bien qu’il donne un aperçu du comportement des groupes armés non étatiques, il minimise la présence des autres acteurs qui se bousculent pour affirmer leur autorité sur les territoires locaux, tout en omettant simultanément de souligner l’impact du comportement de ces acteurs sur les groupes insurgés, de façon générale, et en termes d’extorsion et de distribution des ressources en particulier22. La littérature scientifique ne traite pas explicitement de la transformation économique locale liée à la guerre ; une lacune importante car il existe différents modèles d’adaptation dans les pays, du fait de leur profil économique unique. Le profil économique, tel qu’une économie manufacturière ou agricole—ou encore la production de drogue et l’activité économique fondée sur le trafic—influence les types d’activités, les acteurs impliqués et les modalités de leurs interactions, avec de grandes différences au niveau de l’impact sur la qualité de vie des personnes établies en zones de guerre23. En définitive, comme le soutient Justino et al., la façon dont les groupes armés non étatiques négocient, coopèrent, contraignent ou intimident d’autres acteurs locaux à poursuivre leurs programmes économiques, et les conséquences de ces activités sur les stratégies d’adaptation des populations locales dépendront, dans une large mesure, du paysage économique plus large, et pas seulement de sa partie criminelle24. Dans la section suivante, nous explorerons ces idées en nous appuyant sur des preuves provenant des trois zones contrôlées par l’opposition en Syrie.

			Les voies multiples de l’économie de guerre, de la gouvernance et de la sécurité en Syrie : un faisceau de preuves empiriques

			Le principal objectif de cette section est de décrire l’économie de guerre impliquant des groupes insurgés dans les zones contrôlées par les rebelles en Syrie, ainsi que d’examiner les interactions entre une série d’acteurs locaux armés et civils autour de l’extorsion et de la distribution des ressources, et les réponses des populations locales pour se protéger des effets néfastes des pratiques de ces groupes armés. Les trois zones choisies illustrent les différents profils de l’économie de guerre ayant émergé de la présence de groupes armés recrutés localement, qui ne prétendent pas explicitement gouverner ces territoires.

			La Ghouta orientale - Une insurrection prédatrice ?

			La Ghouta orientale se trouve dans la ceinture agricole de la Syrie, au sud-est de la capitale Damas. En octobre 2013, après que les groupes armés insurgés ont pris le contrôle de la région, les forces gouvernementales ont imposé un siège. Au moment où cette étude a été menée, il s’agissait de la plus grande zone assiégée de Syrie. Elle était alors soumise à des bombardements intenses. L’entrée dans la Ghouta orientale n’était possible que par deux postes de contrôle : l’un occupé par des groupes d’insurgés du côté de la Ghouta orientale et l’autre contrôlé par les forces gouvernementales. Des tunnels souterrains ont également été creusés pour contourner ces postes de contrôle et faciliter le flux de marchandises licites et illicites. Le contrôle de ces routes principales pour la circulation des biens et des personnes a fourni un atout stratégique aux groupes armés de part et d’autre du conflit. Elles sont également devenues des voies lucratives pour les groupes d’opposition, les forces du régime et divers marchands en termes d’extorsion des ressources de l’économie de guerre25. L’économie agricole de la Ghouta orientale a subi d’importantes destructions physiques au cours de la guerre, y compris de ses infrastructures26. Le manque de combustible, d’électricité, d’eau, d’engrais et de fourrage a gravement perturbé l’activité agricole et l’industrie de transformation qui y était associée et a limité les possibilités d’activités économiques légales pendant le siège27. Les habitants ont souffert de graves pénuries alimentaires et de malnutrition généralisée28. Au moins 397 civils sont morts de faim29. Avant le siège, la région a accueilli plus de 100 000 personnes déplacées, ce qui a mis à rude épreuve la base de ressources et les stratégies d’adaptation de la population locale30.

			L’économie de guerre criminelle et ses protagonistes

			Au moment de cette étude, l’Armée islamique, créée en 2013 par la fusion d’une cinquantaine de groupes d’opposition, était le principal acteur armé non étatique opérant dans la zone assiégée31. Compte tenu du siège, la principale activité économique consistait à faire passer clandestinement des produits de première nécessité, y compris de la nourriture et du carburant, par les postes de contrôle et les tunnels. Le transport des personnes à travers le barrage était particulièrement difficile et risqué, mais a permis de générer d’importants, estimé à un million de livres syriennes (SYP) par heure, soit environ 5 900 de dollars32. Le premier des tunnels, sous l’autoroute Damas-Alep, a été creusé en août 2014 pour permettre l’entrée de l’aide humanitaire. Ce tunnel est rapidement devenu une voie d’approvisionnement pour les groupes armés et, de facto, une voie commerciale. Le revenu quotidien des groupes rebelles pouvait ainsi atteindre 15 à 20 millions de SYP (soit 88 000 à 118 000 de dollars)33. D’autres tunnels ont été creusés au fil du temps ; l’un d’entre eux abritant un pipeline de carburant—la contrebande de carburant étant devenue l’un des commerces les plus rentables de la guerre de Syrie. Le contrôle de l’armée islamique sur les approvisionnements en nourriture et en carburant signifiait que les prix étaient déterminés au sein d’un réseau illicite composé de forces rebelles et gouvernementales et de divers marchands, les coûts supplémentaires liés à la participation à l’économie de guerre étant répercutés sur les civils. Pour passer par les tunnels et le point de contrôle, un pourcentage de la valeur des ventes des marchandises était exigé34. Les produits de première nécessité étaient vendus par des groupes armés à des prix fortement revus à la hausse : ils étaient 55 fois plus élevés qu’à Damas, soit à 15 km de la Ghouta orientale. L’inflation des prix résultait en grande partie des multiples cycles de paiements informels ayant eu lieu avant que les marchandises n’atteignent la population locale dans la Ghouta orientale35. Bien que vital pour soulager les tensions de la guerre sur la population locale, ce commerce lucratif a fourni des revenus à l’armée islamique et à ses collaborateurs de l’autre côté de la frontière, ainsi qu’aux divers entrepreneurs liés aux deux parties qui contrôlaient le marché dans la zone assiégée36. S’agissant de l’impact sur la population locale, l’effet global a été une insécurité alimentaire extrême en raison de l’offre limitée, des prix élevés des biens et de l’exposition accrue aux stratégies d’extorsion des groupes armés37.

			Les interactions des acteurs locaux

			La lutte pour le contrôle des routes commerciales de l’autre côté de la ligne de siège a provoqué de fréquents affrontements entre les groupes insurgés et a même conduit à des assassinats38. Afin de saper ses rivaux, le groupe armé Jund Al Asefa s’est allié aux forces gouvernementales et, en février 2015, a fait sauter le tunnel contrôlé par l’armée islamique39. Par la suite, l’armée islamique a persuadé de plus petits groupes de la rejoindre et a ainsi pu mettre fin à la concurrence violente dans le tunnel. Avec le concours de la brigade rivale Fajer Al Ummah, l’armée islamique a mis en place un bureau pour gérer le tunnel40. Ces dispositions ont permis à l’armée islamique d’exercer un contrôle plus strict sur l’approvisionnement en nourriture, en médicaments et en carburant envoyés vers la zone assiégée. Les relations entre l’armée islamique et les structures civiles locales, par l’intermédiaire des conseils locaux, étaient tendues dans la Ghouta orientale et, parfois, conflictuelles. Les conseils locaux sont le fruit de la mobilisation populaire du soulèvement syrien et servent de structures de gouvernance civile rudimentaires dans les zones contrôlées par l’opposition. Ils disposent de capacités différentes dans différentes zones41. La plupart des conseils locaux ont évolué au fil du temps et se sont développés sur le plan organisationnel, quoique de façon inégale, pour inclure des bureaux spécialisés (par exemple, des bureaux médicaux, d’éducation et d’agriculture) afin de répondre aux besoins de la population locale. Bien que formellement élus par la population locale, de nombreux conseils locaux sont associés à différents groupes armés42. Plusieurs d’entre eux étaient actifs dans la Ghouta orientale à l’époque de l’étude. Celui de la ville de Duma était le plus développé43.

			Compte tenu des conditions de siège, les conseils locaux de la Ghouta orientale n’avaient que peu de ressources et n’étaient pas en capacité de répondre aux besoins de la population locale en matière de prestation de services, notamment en ce qui concerne la fourniture de biens de première nécessité et de maintien de l’ordre public. L’accès au financement des ONGI, qui aurait permis aux conseils locaux d’être plus efficaces, a été miné par l’impact des pratiques d’extorsion des ressources des groupes armés44. Les conseils locaux n’ont ainsi pas été en mesure de demander un financement aux ONGI susceptibles de soutenir l’agriculture en raison de l’impossibilité de réaliser une estimation des coûts. Même dans les cas où un financement a été obtenu, les fluctuations de prix pouvaient facilement entraîner un dépassement de budget et compromettre l’exécution efficace du projet. Les conseils locaux semblaient incapables d’influencer les activités des acteurs armés pour réduire les coûts. Les relations entre l’armée islamique, les conseils locaux et la population locale étaient tendues, à la fois en raison de la collusion de l’armée islamique avec les forces gouvernementales et des cas de coercition directe. Par exemple, les commandants de l’armée islamique administreraient des prisons privées où citoyens et membres de conseil local étaient emprisonnés45. En outre, dans le cadre de leur stratégie militaire, l’armée islamique a collaboré avec les forces gouvernementales syriennes pour empêcher les civils de quitter la Ghouta orientale46. Des cas de violence directe contre la population locale, dont la confiscation de terres et de fermes à des fins d’extorsion par des groupes armés, sont venus s’ajouter à l’antagonisme.

			Stratégies d’adaptation de la population locale

			L’exploitation des tunnels a permis aux insurgés de contrôler la vie économique dans la zone assiégée et, par conséquent, leur a conféré une plus grande influence sur la sécurité de ses habitants, en particulier par rapport aux conseils locaux, en manque de ressources47. Les conditions le long des voies d’approvisionnement, à travers les postes de contrôle et les tunnels, ont dicté l’intensité des pénuries de diverses marchandises et leurs prix. La destruction du tunnel en février 2015 a par exemple entraîné des pénuries aiguës de nourriture et de produits de première nécessité. L’impact a été renforcé par la violence entre l’armée islamique et ses concurrents sur le contrôle des principales activités économiques, ce qui a entraîné une réduction de la sécurité alimentaire et physique de la population. Le siège a non seulement créé la possibilité pour les groupes armés d’exercer un contrôle sur la fourniture de biens de première nécessité et d’en tirer des loyers, mais a aussi sévèrement restreint les opportunités économiques pour les habitants de la Ghouta orientale. Par conséquent, les stratégies d’adaptation que les civils pouvaient élaborer ont été sévèrement circonscrites. Les restrictions de déplacement et les pénuries de carburant et d’engrais, ainsi que les bombardements continus, ont empêché la reprise d’une agriculture viable, ce qui a forcé de nombreux agriculteurs à se dessaisir de leurs actifs et à vendre leurs biens les plus précieux, y compris le bétail, à une fraction de leur valeur. Mais certains se sont adaptés et ont eu recours à des formes d’activité économique novatrices pour répondre à la demande locale de biens et de services, en proposant, par exemple, de nouvelles formes de commerce par la location de générateurs d’électricité privés et l’utilisation de déchets organiques comme source de combustible de remplacement.

			Daraa - la prédation apprivoisée ?

			Le gouvernorat de Daraa, dans le sud-ouest de la Syrie, est sous contrôle de l’opposition. La province de Daraa est délimitée par une frontière internationale avec la Jordanie et une frontière intérieure avec le territoire du gouvernement. Au moment de l’étude, la route principale entre Daraa et Damas était exposée à d’intenses combats entre le gouvernement et les forces d’opposition. De multiples postes de contrôle étaient disposés le long de la route, ce qui entravait la fourniture de produits de première nécessité et posait des risques pour la protection des civils48. Bien que les infrastructures et les capacités de production aient subi des dégâts considérables du fait des bombardements, d’importants tronçons du réseau électrique étaient opérationnels et fournissaient un approvisionnement en électricité suffisant à plus de 50 pour cent des établissements de santé et des écoles49. Alors que l’agriculture et l’industrie de transformation liée à l’agriculture, qui sous-tendaient l’économie d’avant-guerre, ont été gravement perturbées, quelques zones d’agriculture viable subsistaient dans les régions les plus septentrionales50. Au milieu de l’année 2013, les contrôles à la frontière avec la Jordanie ont été renforcés, limitant le passage des personnes et des marchandises51. Le renforcement des contrôles aux frontières a permis d’endiguer l’afflux de réfugiés syriens en Jordanie, ce qui a permis à Daraa d’accueillir quelque 320 773 personnes déplacées à l’intérieur du territoire52, aggravant encore l’insécurité alimentaire dans la région. En janvier 2014, on estimait à environ 20 pour cent la proportion de la population de Daraa nécessitant une aide alimentaire urgente53.

			L’économie de guerre criminelle et ses protagonistes

			Aucun groupe armé d’opposition n’a contrôlé le gouvernorat de Daraa pendant la période de l’étude. L’Armée libre syrienne (ALS) et les brigades islamistes modérées, qui recrutent le plus souvent localement, étaient les plus présentes. JAN opérait dans certaines zones du territoire. Les groupes armés ont utilisé diverses stratégies d’extorsion des ressources pour exploiter les possibilités offertes par une frontière informelle poreuse tenue par les forces gouvernementales syriennes et une frontière étroitement contrôlée par le gouvernement jordanien. La contrebande, y compris de marchandises à marge bénéficiaire élevée comme les armes, le carburant et les antiquités, était bien implantée de l’autre côté de la frontière avec les forces gouvernementales. La contrebande à travers la frontière avec la Jordanie a fortement diminué après une augmentation des efforts de contrôle aux frontières, mais n’a pas été réduite. L’économie illicite de la contrebande a fonctionné de concert avec la taxation informelle du commerce et des personnes passant par les nombreux postes de contrôle situés le long de la frontière avec les forces gouvernementales54. Ces dernières, facilitant ce commerce, ont imposé des taxes informelles sur le passage des personnes et des marchandises voyageant dans les deux sens55. Les montants étaient élevés et dépassaient ce que la plupart des dirigeants de bonne foi pouvaient se permettre. Par exemple, des camions congélateurs ont été taxés à hauteur d’environ 150 000 SYP (880 $US) pour un simple passage et un camion chargé de légumes entre 15 000 et 20 000 SYP (88 à 120 $US) selon le poids de la cargaison. Parfois, le camion et la cargaison étaient confisqués et le chauffeur était forcé de payer un pot-de-vin pour les récupérer56.

			Un autre flux d’extorsion de revenus comprenait la manipulation de l’aide humanitaire par les réseaux d’acteurs armés et les contrebandiers bénéficiant de leur protection. La Jordanie a fourni une aide régulière sous les auspices de l’ONU. Un approvisionnement plus limité d’aide humanitaire a également été transporté à travers les frontières avec la force gouvernementale57. Une partie de cette aide humanitaire s’est retrouvée sur les marchés locaux. Certains étals de marché fonctionnaient comme des entreprises dirigées par des hommes d’affaires fantômes qui jouissaient de la libre circulation à travers la frontière avec les forces gouvernementales, sous la protection de ces dernières, ainsi que de la protection de l’ALS. Des armes de contrebande étaient également disponibles à l’achat sur les étals du marché.

			Parmi les autres formes d’activités illicites à Daraa, citons encore la contrebande de pétrole par le désert58 et la région de Swedia59, les diverses formes de taxation des biens et les différents types de commerce criminel propres aux conditions géostratégiques, économiques et démographiques spécifiques de la zone. Ce commerce très lucratif se rapportait entre autres aux faux documents, quelque 50 pour cent des habitants de Daraa ne possédant pas les documents nécessaires pour se rendre en Jordanie60. En raison de l’abondance de sites archéologiques à Daraa, la contrebande d’antiquités, y compris d’objets mis au jour par les équipes de fouilles des groupes armés, s’est transformée en industrie. Ce commerce extrêmement rentable reposait sur la collaboration avec des partenaires de l’autre côté de la frontière de Daraa et sur les liens avec les réseaux criminels transnationaux organisés61.

			Les interactions des acteurs locaux

			En dépit de sa petite taille, JAN a joué un rôle important dans la création d’opportunités pour les groupes armés de l’opposition. En mai 2015, JAN, en collaboration avec l’ALS, a saisi temporairement le principal point de passage de la frontière jordanienne à Nasib, conduisant à une fermeture de la frontière62. Les troupes de JAN ont été le fer de lance du pillage des installations au point de passage, avant d’être rejointes par un grand nombre de civils63. Le gouvernement jordanien a ouvert un nouveau point de passage, près d’As-Sweida, géré par le biais d’un accord tripartite impliquant des groupes armés de l’opposition, des forces du régime et des Jordaniens. 64En vertu des nouvelles dispositions, les marchandises et les camions, après avoir traversé le côté jordanien de la frontière, devaient être escortés par l’opposition armée contre rémunération jusqu’au point de contrôle du régime le plus proche où les camions payaient des droits de douane au gouvernement. Seul un petit groupe d’hommes d’affaires locaux pouvait se permettre les multiples cycles de taxation ; pour beaucoup d’autres, le commerce est devenu prohibitif, affectant négativement l’économie locale65. Par rapport aux volumes d’échanges commerciaux et à l’importance commerciale du passage de Nasib, l’infrastructure limitée du nouveau point de passage, associée à des procédures longues et imprévisibles, a affecté l’approvisionnement en marchandises entrant à Daraa. Des pénuries alimentaires aiguës ont suivi la fermeture de Nasib à Daraa. La vente de l’aide humanitaire par l’intermédiaire des réseaux de commerçants liés aux groupes armés s’est intensifiée, ce qui a mis à rude épreuve les stratégies d’adaptation.

			Un autre type d’arrangement autour de la fourniture d’électricité, qui a finalement profité à la population locale et à l’économie, a été négocié entre l’opposition et les forces gouvernementales. Les groupes armés de l’opposition contrôlaient la majorité des barrages hydroélectriques dans la province de Daraa66. Après que les forces gouvernementales n’ont pas réussi à capturer les barrages hydroélectriques, un accord a été conclu pour échanger l’eau contre de l’électricité67. Toutefois, l’approvisionnement en électricité est resté sensible à l’évolution des objectifs militaires des groupes armés. Par exemple, en février et décembre 2014, les forces de l’opposition ont attaqué le site de Khurbat Ghazala qui approvisionnait Daraa en électricité, ce qui a entraîné des pénuries68.

			Les relations des groupes armés de l’opposition avec les conseils locaux étaient divergentes. Alors qu’une certaine communication entre l’ALS et les conseils locaux a été maintenue, il n’y a pas eu d’interaction entre l’armée islamique et ces derniers, qui ont peiné à mettre leurs projets en œuvre, même avec l’ALS. Ainsi, les conseils locaux n’ont pas obtenu l’appui de l’ALS pour le lancement d’une campagne visant à mettre fin au creusement de puits d’eau à l’origine des pénuries, ce qui a eu un effet négatif sur l’économie en entravant la croissance des légumes et la production d’électricité69. Les groupes islamistes, d’autre part, sont parfois intervenus dans des projets de la société civile soutenus par les conseils locaux pour améliorer les conditions de vie de la population locale. Ils ont notamment contrecarré un projet financé par l’Organisation mondiale de la santé portant sur la création d’un hôpital de campagne, car ils voulaient contrôler la mise en œuvre du projet70. Les calculs financiers et militaires qui ont motivé le comportement des groupes armés ont également entravé les tentatives des conseils locaux visant à établir des services de police et des tribunaux à Daraa. Les groupes armés ont créé leur propre organe judiciaire, dont la priorité était de régler les différends entre les groupes armés, notamment au sujet du point de passage de Nasib. En prenant en charge l’administration de la justice à Daraa, les groupes armés ont contrôlé le bon fonctionnement des routes commerciales, aux dépens de la loi et de l’ordre public.

			Aux relations complexes entre les groupes armés et la population locale s’est ajoutée l’ingérence des groupes armés dans l’acheminement de l’aide humanitaire. En raison des liens entre certains organismes civils qui distribuent l’aide à Daraa et différents groupes armés, et d’un mauvais suivi de l’aide, ces groupes ont pu influencer la distribution de l’aide humanitaire au gré des manipulations politiques et des liens de parenté71. Certains groupes de la population locale et d’autres groupes défavorisés ont alors pu bénéficier d’un accès privilégié aux biens72.

			Stratégies d’adaptation de la population locale

			La collaboration commerciale entre les lignes ennemies, la forte taxation des marchandises échangées et la manipulation de l’aide humanitaire ont déterminé ensemble la disponibilité et les prix des biens et des denrées alimentaires à Daraa. En août 2015, un kilogramme de riz coûtait 338 SYP à Daraa, contre 158 SYP à Damas73. Bien que diverses marchandises aient franchi les postes de contrôle le long de la frontière contrôlée par le gouvernement, le pain, un produit stratégique de la guerre de Syrie, n’a pas été autorisé à passer, même pour un pot-de-vin important74.

			Outre la prolifération d’activités criminelles et illégales à Daraa, diverses formes d’économie légale ont survécu et de nouvelles formes d’activité économique se sont développées. Une partie de la production agricole a notamment été préservée, en particulier la culture maraîchère. Les agriculteurs pouvaient vendre une partie de leur récolte aux territoires gouvernementaux, mais les forces gouvernementales leur imposaient des frais75. En s’appuyant sur les envois de fonds, l’aide humanitaire et l’ingéniosité de certains agriculteurs pour produire du fourrage pour leur bétail, une agriculture plus intensive était également possible dans certaines régions. L’extraction de l’huile d’olive était un type d’économie légale qui bénéficiait de nouveaux investissements, y compris de sources internationales. Un commerce rentable d’équipements solaires s’est développé en réponse à la demande créée par les dommages causés aux réseaux électriques. La présence humanitaire internationale a stimulé la vente et la location de voitures. La collaboration entre les forces du régime et l’ALS a facilité les envois et les transferts de fonds, et de nouveaux bureaux de change ont été ouverts. Certains étaient codétenus par l’ALS, les frontières entre les activités légales et illégales de l’économie de guerre et leurs acteurs s’estompant de plus en plus76.

			Les possibilités pour la population locale d’atténuer les effets néfastes de la guerre sur ses moyens d’existence impliquaient un mélange d’activités illégales et légales. Certaines personnes se sont jointes à la contrebande ; d’autres ont saisi les opportunités pour s’engager dans des activités économiques formelles ; et certaines sections de la population locale ont dû tout vendre pour survivre, du bétail aux maisons en passant par leurs biens personnels.

			Atareb - Criminalité extrême avec quelques « externalités positives » ?

			Atareb se trouve dans la campagne d’Alep, à côté du gouvernorat d’Idleb. Outre la frontière internationale avec la Turquie, Idleb a trois frontières intérieures informelles : une avec le régime syrien, une avec la zone contrôlée par le Parti de l’Union démocratique kurde (PYD) et une avec le territoire qui, en février-juin 2015, était contrôlé par l’État islamique en Irak et au Levant (EIIL). Des combats intenses entre ces parties ont causé d’importantes destructions physiques dans l’ensemble du gouvernorat, certaines régions étant particulièrement touchées. Le réseau électrique, dont le cœur se trouvait à Alep, a subi d’importants dégâts77. Atareb a été saisi par les forces d’opposition au début du conflit. En raison de sa proximité avec la frontière turque et du taux relativement faible d’attaques militaires pour le gouvernorat, la région a attiré une population de déplacés internes équivalant à un tiers de la population locale78. La protection relative contre les attaques militaires a fait que la zone, largement agricole, a assisté à une arrivée massive d’entreprises délocalisées issues d’autres parties de la Syrie. Cette dynamique a modifié le profil économique de la région et a créé de multiples opportunités, en particulier dans sa partie licite.

			L’économie de guerre criminelle et ses protagonistes

			Les deux groupes armés de l’opposition, composés en grande partie de combattants locaux, avaient une forte présence à Atareb en février-juin 2015. Alors qu’une multitude de groupes armés, dont JAN et d’autres affiliés d’Al-Qaida, opéraient dans les environs d’Atareb, Ma’rouf Hazem et Shuhada Atareb (Armée libre syrienne (ALS)) étaient les forces dominantes. Les groupes armés, soutenus par la Turquie, avaient accès au commerce transfrontalier et contrôlaient les principaux points de passage79. La capacité des groupes armés à se livrer au commerce illicite a été rendue possible grâce à leur arrangement avec l’EIIL sur le commerce du pétrole brut et, dans une moindre mesure, grâce aux accords avec les territoires contrôlés par les Kurdes—sur l’ensemble des territoires d’Idleb et de la campagne d’Alep, principale composante de l’économie criminelle de guerre80. Alors que le commerce du pétrole faisait l’objet d’une taxation informelle à de nombreux postes de contrôle répartis dans toute la province, il était taxé à deux endroits à Atareb. L’un d’eux se trouvait sur la route vers la Turquie, et l’autre sur la route vers Alep, respectivement exploités par Ma’rouf Hazem et les membres de Shuhada Atareb. D’autres marchandises, en particulier celles destinées aux zones contrôlées par le gouvernement, étaient soumises à de lourdes taxes et divers groupes armés actifs dans la région volaient fréquemment des cargaisons de marchandises. La présence de nombreux groupes armés dans cette région et un régime frontalier laxiste avec la Turquie ont contribué à la prolifération de formes extrêmes d’activités criminelles81. Les enlèvements, le trafic d’êtres humains, le trafic d’armes et de drogues, le commerce de faux documents et la contrebande d’antiquités se sont multipliés et ont créé un « complexe conflictuel régional », comme le suggère la perspective de la criminalisation de l’économie de guerre82. La présence de groupes armés et de réseaux criminels organisés présentait un risque pour la sécurité physique des citoyens, qui, en autre temps, n’étaient confrontés qu’à peu de restrictions à la libre circulation83. En termes d’opportunités économiques pour la population locale, la mobilité est importante et minée par les risques d’enlèvement et de vol. Les groupes armés d’Atareb étaient moins impliqués dans l’entrave de l’aide humanitaire, distribuée principalement par le conseil local. À Idleb, cependant, l’ALS s’est parfois engagée dans une forme indirecte d’extorsion de la population locale en coupant les lignes d’approvisionnement et en s’appropriant de la nourriture pour ses propres troupes84.

			Les interactions des acteurs locaux

			Une économie de guerre criminelle florissante à Idleb et dans la campagne d’Alep était sous-tendue par des arrangements mutuellement bénéfiques entre groupes armés non étatiques. Il s’agissait notamment d’accords conclus avec l’EIIL, qui détenait à l’époque un quasi-monopole sur la contrebande de pétrole en Syrie. En dépit de la taxation imposée par les forces de l’opposition sur les camions entrant dans les territoires de l’EIIL, ce dernier pouvait tirer parti de son accès au pétrole brut pour obtenir d’autres concessions, notamment en évitant les affrontements armés. Ces accords étaient toutefois soumis à des stratégies militaires changeantes. Par exemple, lorsque des factions de l’armée syrienne libre se sont heurtées à l’EIIL, comme dans la région rurale au nord d’Alep au printemps 2015, la route d’approvisionnement de pétrole a été perturbée, ce qui a entraîné une hausse des prix85.

			D’autres exemples de collaboration et de conflits entre les groupes armés et les forces gouvernementales peuvent être mentionnés. Par exemple, alors que les groupes armés se disputaient le contrôle de l’infrastructure routière dans la région rurale d’Idleb, les groupes d’opposition d’Atareb ont collaboré avec les forces gouvernementales à Alep pour atténuer les pénuries résultant des dommages à l’infrastructure électrique. Cet accord faisait suite à la lutte militaire remportée par l’ALS pour le contrôle des centrales de distribution d’électricité86. L’accord, qui permettait un approvisionnement plus stable en électricité à Atareb, était parfois compromis en raison des priorités militaires de chaque partie87.

			Les relations entre les groupes armés de l’opposition d’Atareb et le conseil local se sont établies progressivement et se sont transformées en une forme de coopération régulière. Les bases de leurs relations ont été jetées dans un effort commun visant à repousser les tentatives de l’EIIL désireux de s’emparer d’Atareb début 2014. Par la suite, les brigades locales de l’ALS et le conseil local d’Atareb ont convenu de déplacer les deux postes de contrôle contrôlant l’accès à Atareb à l’extérieur du périmètre de la ville. Ces postes de contrôle, gérés par les brigades Ma’rouf Hazem et Shuhada Atareb, ont généré des profits substantiels. Le tribunal local a réglementé les prélèvements perçus sur les biens ; les recettes ont été enregistrées et ensuite partagées entre l’ALS et le conseil local88. Cette collaboration a créé un système de conformité entre les groupes armés et l’autorité civile présente à Atareb. Le produit des transactions informelles et, d’une certaine manière, illégales, compte tenu de l’origine légale ambiguë de certaines marchandises passant par les postes de contrôle, a fourni des revenus aux deux brigades armées et à au conseil local89.

			Bien que les arrangements entre les groupes armés et les structures civiles locales aient profité à la population, les relations entre les groupes armés et la population locale restent difficiles. On avait l’impression que l’ALS, selon les paroles d’un activiste, « [...] ne soutenait que leurs soldats, qu’elle ne s’intéressait à personne d’autre90 ». La brigade Ma’rouf Hazem surveillait apparemment de près les mouvements de marchandises et l’origine des fournitures d’assistance, ce qui rend les gens méfiants quant à leur collaboration avec les conseils locaux91.

			Stratégies d’adaptation de la population locale

			L’essor de l’économie criminelle à Atareb a créé un environnement fluide et changeant qui a incité la population locale à modifier ses stratégies d’adaptation. Les arrangements entre les forces armées de l’opposition et l’EIIL ont permis d’accéder au carburant, ce qui, par rapport à de nombreuses autres zones contrôlées par l’opposition en Syrie, a contribué à alléger la pression sur la vie quotidienne de la population. Toutefois, les ménages et les entreprises qui dépendent de ces arrangements pour l’approvisionnement régulier en carburant sont vulnérables à la dynamique fluctuante des intérêts militaires et commerciaux de ces groupes. L’approvisionnement en électricité, qui dépendait de générateurs fonctionnant au diesel, était interrompu chaque fois que les objectifs militaires perturbaient l’accord commercial sur le pétrole. L’accès au pétrole brut a fait du raffinage du pétrole une nouvelle source de subsistance pour de nombreuses personnes ordinaires—le raffinage du pétrole se transformant en une industrie artisanale et tout ce qui n’était pas consommé localement a été vendu de l’autre côté de la frontière avec la Turquie92.

			De nouvelles entreprises polyvalentes se sont également développées dans la région d’Atareb, y compris dans la construction, le commerce de détail et la manufacture. Ce dernier secteur, par exemple, incluait la fabrication de l’équipement nécessaire à la contrebande de pétrole93. Sous l’impulsion des activités économiques criminelles des groupes armés, la réparation des camions utilisés pour le transport du pétrole a également fourni de nouvelles formes d’activité économique. Les générateurs de production, gérés principalement par des personnes ayant délocalisé leur activité à Atareb, ont également prospéré en raison de l’insuffisance de l’approvisionnement en électricité.

			Cette économie légale plus forte a permis au conseil local d’Atareb d’augmenter ses propres recettes, bien que modestes, en facturant l’électricité, l’eau et les services d’assainissement, à l’imagine d’une autorité publique classique94. Le conseil local a organisé l’achat de farine et de légumes pour contrôler les prix des aliments, ce qui a permis d’alléger la pression des pénuries alimentaires pesant sur la population locale. Le conseil local a également mis en place des organes de sécurité rudimentaires, tels qu’un conseil de défense civile et une force de police, augmentant ainsi le sens de l’ordre et de la sécurité pour la population locale95. L’économie locale a par ailleurs été soutenue par la présence d’organisations internationales capables d’opérer dans la zone plus large d’Atareb en raison de la proximité de la frontière ouverte avec la Turquie. Toutes les couches de la population locale n’ont pu bénéficier ni de l’économie criminelle ni de l’économie légale ; de nombreuses personnes dépendaient encore de l’agriculture de subsistance et de la vente des biens du ménage pour survivre.

			Conclusion

			Dans le présent article, nous avons exploré la façon dont l’engagement des groupes armés non étatiques dans l’économie de guerre criminelle affecte les stratégies d’adaptation développées par la population locale pour se protéger de leurs effets néfastes, en soulignant les interactions entre les divers acteurs et activités de l’économie de guerre au sens large. Nous l’avons fait en partant de l’hypothèse que dans la plupart des écrits scientifiques sur l’économie de guerre, la perspective de criminalité ne tient pas compte de l’adaptation économique générale et d’une série de processus et d’interactions pouvant influer sur la réaction des populations concernées.

			L’économie criminelle qui s’est développée—par comparaison au profil économique d’avant-guerre—dans trois localités (Ghouta orientale, Daraa et Atareb) varie en termes de profil et d’échelle, allant de la manipulation de biens de première nécessité à la criminalité à part entière. Les interactions entre protagonistes étaient influencées par leurs stratégies militaires et leur quête de profit et dépendaient des ressources disponibles dans l’économie au sens large, elle-même transformée par le conflit, et de leur géographie variable. L’implication de groupes armés dans des activités économiques criminelles et illégales a entraîné différentes formes de coercition, allant de la prédation caractérisée lors du siège de la Ghouta orientale à une moindre exposition à ces pratiques dans le cas de Daraa et d’Atareb. Les stratégies d’adaptation de la population locale variaient elles-aussi en conséquence. Contrairement à la Ghouta orientale, où les conditions de siège ont obligé la population à céder ses biens, compte tenu de l’absence d’autres possibilités de génération de revenus, à Daraa et Atareb, des opportunités plus diversifiées ont été observées, à la fois dans l’économie légale et illégale.

			La Syrie présente un contexte conflictuel exceptionnellement fluide et diversifié qui s’est révélé propice à l’étude des liens entre économie de guerre et sécurité quotidienne. Avec des coalitions en perpétuel changement, il n’est pas toujours possible d’identifier clairement les acteurs. L’insurrection est relativement récente et dépend fortement de mécènes extérieurs, ce qui limite les velléités d’engagement dans la gouvernance locale. Les liens sociaux préexistants des groupes armés, c’est-à-dire leur ancrage dans les relations sociales, sont de bons prédicteurs du type d’arrangements qui favorisent les intérêts communs et, par conséquent, la sécurité civile. Ce type de prédisposition à s’engager avec les structures civiles a été démontré dans le cas d’Atareb. Notre analyse montre que la concrétisation de tels arrangements bénéfiques à la sécurité civile et la manière dont ils se concrétisent dépendent des conditions économiques et politiques plus larges qui affectent la micro-dynamique de l’économie de guerre.

			Nous ne sous-estimons pas l’ampleur et la gravité de l’insécurité individuelle dans chacun des trois cas que nous avons étudiés, même dans les cas apparemment positifs où l’économie de guerre offrait des stratégies d’adaptation plus diversifiées (notamment à Atareb). Nous n’exagérons pas non plus l’importance et les possibilités de maintenir à long terme certains des avantages découlant de l’engagement dans différents secteurs de l’économie de guerre. De même, nous ne négligeons pas les répercussions économiques, politiques et sociales à long terme de l’économie criminelle de guerre et le défi qu’elle représente pour la reconstruction. Notre analyse souligne plutôt la nécessité d’un examen plus fin de ces dynamiques, qui tient compte des différentes interactions se trouvant à l’origine d’une économie illégale et légale au tissu complexe, de ses acteurs et des intérêts publics et privés dans les zones de conflit, qui peuvent affecter la sécurité civile de multiples façons. Chaque conflit armé et chaque localité se caractérisent par une dynamique et des acteurs qui leur sont propres. Ils sont le produit de facteurs endogènes et exogènes qui façonnent le comportement des participants à l’économie de guerre. Cette diversité nationale et internationale est, dans l’ensemble, obscurcie lorsqu’on examine l’économie de guerre à travers le seul spectre de la criminalité, comme l’ont récemment fait certaines analyses du cas syrien. Notre analyse tente de surmonter certaines des implications conceptuelles et politiques propres au maintien d’une perspective axée sur la criminalité et permet d’apporter des réponses plus spécifiques au contexte.
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